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CONSELHO
NACIONAL
DE JUSTICA

PROCEDIMENTO DE CONTROLE ADMINISTRATIVO 0004640-27.2010.2.00.0000

Requerente: Associagdo Cearense de Magistrados - Acm
Requerido: Tribunal de Justi¢a do Estado do Ceara

EMENTA

PROCEDIMENTO DE CONTROLE ADMINISTRATIVO. LICENGA-PREMIO.
MAGISTRADOS. LEI ESTADUAL ASSEGURADORA. MATERIA JUDICIALIZADA NO
STF. NAO-CONHECIMENTO.

1. Estando a matéria judicializada no Supremo Tribunal Federal, nos autos da acao
originaria n. 1.397/SC, nao cabe manifestacdo pelo CNJ. Precedentes: PCA
200810000030800, DJU de 24/08/2009; e PCA 200910000034834, DJ-e de 12/11/2009.

ACORDAO

Decide o Conselho Nacional de Justi¢a, por unanimidade, ndo conhecer do
procedimento de controle administrativo.

Brasilia, 13 de setembro de 2011.

Conselheiro Tourinho Neto

Relator

RELATORIO
O EXMO SR. CONSELHEIRO TOURINHO NETO (RELATOR):

1. Trata-se de Procedimento de Controle Administrativo instaurado a partir de
requerimento da Associagdo Cearense de Magistrados — ACM, pretendendo: a) o restabelecimento do
direito ao gozo da licenga especial (licenca-prémio) pelos magistrados ativos que tiveram, a qualquer
tempo, reconhecido o direito, inclusive com publicacdo de ato concessivo; b) que se abstenha o TJCE de
privar os magistrados cearenses do gozo de tal licenga, até que sejam exauridos processos administrativos
em que Ihes sejam assegurados a ampla defesa; c) alternativamente, pleiteia a observancia, em caso de
revogacao do ato concessivo, da prescricao quinquenal, de que trata o art. 54 da Lei 9.784/99.

Alega a requerente que o art. 272 da Lei Estadual n. 12.342/94 (Codigo de Divisédo e
Organizacao Judiciaria do Estado do Ceara) prevé que, apds cada quinquénio ininterrupto de exercicio da
magistratura, o juiz fara jus a trés meses de licenga especial, com a remunerag¢ao do cargo efetivo.

Informa que, em outubro de 2008, o Tribunal de Justica do Estado do Ceara, ao analisar o

Processo n. 2008.0007.4147-3, que tinha como parte requerente o magistrado Hevilazio Moreira Gadelha,
entendeu ndo ser possivel a conversdo de licenga especial ndo gozada em pecunia, bem assim o
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reconhecimento do proprio direito a mencionada licenga, sob o argumento de que a LOMAN ndo a
contempla e lei estadual ndo pode institui-la.

Afirma que o Tribunal de Justica do Estado do Ceara, desde margo de 2009, ndo tem
mais reconhecido direito ao gozo da licenga-prémio pelos juizes, tampouco autorizado sua fruicdo por
aqueles que tiveram o pedido deferido, inclusive com a devida publicacio.

Assevera que formulou consulta ao Tribunal-requerido no sentido de saber se o Orgdo
continuara a reconhecer o direito a licenga especial aos magistrados cearenses, principalmente em relagéo
aqueles que ja completaram o periodo aquisitivo, inclusive com publicagao no Diario Oficial. Em resposta, a
Presidéncia do TJ/CE, acolhendo parecer de sua Consultoria Juridica, informou que ndo haveria mais o
reconhecimento do direito a licenga especial e que os atos publicados deveriam ser desconsiderados.

Afirma que até o momento desconhece a edicdo de ato revogador das portarias que
reconheceram o mencionado direito a alguns magistrados e que, por essa razdo, questionou a Presidéncia
do TJ/CE, em 19/05/2010, sobre a precedéncia do devido processo legal, bem como sobre a ocorréncia de
decadéncia em relagao aos atos de reconhecimento do aludido direito, que foram publicados ha mais de 05
(cinco) anos, tendo o Tribunal, apés parecer de sua Consultoria Juridica, entendido que a resposta
pretendida somente poderia ser dada por este CNJ.

Conclui dizendo que, tendo sido excluido o pronunciamento do Plenario do Tribunal de
Justica do Estado do Cear4, so restou se dirigir a este Conselho para sanar as ilegalidades apontadas.

2. Em suas informacdes o requerido afirmou que o processo n. 2008.0007.4147-3, de
interesse do magistrado Hevilazio Moreira Gadelha, inaugurou o posicionamento do TJCE quanto ao nao-
reconhecimento da concessao de licenga especial a magistrados, com fundamento no entendimento do
Supremo Tribunal Federal de que somente sdo asseguradas aos magistrados as licengas previstas no art.
69 da Lei Complementar n. 35/1979. Aduz que, diante disso, nem lei estadual nem lei federal podem
instituir tal beneficio e que entende estar revogado o art. 272 da Lei Estadual n. 12.342/94. Sugere, assim,
o arquivamento do presente PCA.

3. E o relatério.

VOTO
O EXMO SR. CONSELHEIRO TOURINHO NETO (RELATOR):
1. A questao nao deve ser conhecida por este Conselho Nacional de Justica.

Pretende a Associagao-requerente que este Conselho restabeleca o direito dos
magistrados do Estado do Ceara a licenga especial (licenga-prémio), prevista em legislagéo estadual, e
reconheca o direito daqueles que tiveram o ato de concessao publicado.

Todavia, tramita no Supremo Tribunal Federal a agdo originaria n. 1.397/SC tratando da
mesma matéria.

Colhe-se dos autos do referido processo que o magistrado aposentado Vicente Luiz
Stefanello Cargnin ajuizou ag¢do declaratoria contra o Estado de Santa Catarina, pleiteando o
reconhecimento do direito a percepg¢do, _em pecunia, a titulo de indenizacdo, das licengas-prémios
concedidas e ndo gozadas.

O STF reconheceu sua competéncia para a causa, porque nos autos se discute a
possibilidade de aplicacédo da legislagdo estadual a membro da magistratura, em detrimento da legislagéo
especial aplicavel a categoria (LOMAN), sendo, pois, a questao de interesse da magistratura nacional.

Se a matéria esta judicializada no STF, ndo cabe manifestacdo por esse Conselho
Nacional de Justica.

Nesse sentido, estd consolidado entendimento neste CNJ, como se vé dos seguintes
julgados:

Procedimento de Controle Administrativo. Matéria Judicializada. ~Arquivamento
monocréatico. Recurso Administrativo. Negado provimento. E pacifico o entendimento de
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que questdes judicializadas ndao podem ser conhecidas no dmbito do Conselho
Nacional de Justica, independentemente da andlise sobre a perda do objeto da acdo
judicial ainda em tramite,_incabivel de ser realizada por este 6rgao administrativo.
Recurso que se nega provimento. (PCA 200910000034834, Rel. Cons. Morgana de
Almeida Richa, DJ- e n® 193/2009 de 12/11/2009).

Procedimento de Controle Administrativo. Recurso Administrativo em Procedimento de
Controle Administrativo. Esta pacificado o entendimento neste CNJ de que nao se
aprecia matéria judicializada, com o fito de evitar decisées conflitantes. (...) (PCA
200810000030800, Rel. Cons. Nelson Tomaz Braga DJU n°® 161/2009 de 24/08/2009).

Pedido de Esclarecimentos. Nepotismo. Alegagdo de omisséo. Inocorréncia. Situacoes
concretas. Incumbéncia do Tribunal de origem. — “I) Ante a judicializacdao da matéria
perante o Supremo Tribunal Federal, fica prejudicado o Pedido de Esclarecimentos.
(PCA 574, Rel. Cons. Paulo Lobo, DJU 20.12.2007).

2. Ante o exposto, nao conhec¢o do pedido.
3. Intimem-se. Cépia do presente servira como oficio. Apés, arquivem-se os autos.

4. E voto.
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