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CONSELHO
NACIONAL
DE JUSTICA

PROCEDIMENTO DE CONTROLE ADMINISTRATIVO 0003694-55.2010.2.00.0000

Requerente: Vandré Borges de Amorim
Requerido: Tribunal Regional Federal 3* Regiao

ACORDAO

EMENTA: PROCEDIMENTO DE CONTROLE ADMINISTRATIVO. CONCURSO
PUBLICO. MAGISTRATURA. PROVA OBJETIVA. PROVIMENTO A RECURSOS.
DECISOES MOTIVADAS. LEGALIDADE E COMPETITIVIDADE. ACERTO DO
ENTENDIMENTO JURIDICO. INSINDICABILIDADE PELO CNJ. IMPROCEDENCIA.

1. O provimento a recursos interpostos contra o resultado provisorio de provas objetivas, com
a consequente alteracdo de gabarito, ndo afronta a Resolucio n.° 75, de 2009, do CNJ, mesmo
quando isso importa em considerar duas alternativas como corretas para uma questio, pois,
nesse caso, restam prestigiados os candidatos com maior conhecimento, ao contrario do que
ocorre quanto se faz a opcao pela anulacdo da questiao, com atribuicdo do ponto para todos.

2. Nao cabe ao Conselho Nacional de Justica, na qualidade de 6rgao de cipula no que se
refere ao controle da atividade administrativa e financeira do Poder Judicidrio, atuar como
sucedineo ou instincia recursal ordinaria das decisdes das bancas examinadoras de
Concursos Publicos, mormente quando demonstrado que nao houve parcialidade ou qualquer
outra afronta aos principios constitucionais que norteiam a Administracio Publica na
definicio dos gabaritos. Precedentes do CNJ.

3. Improcedéncia.

1. Relatorio

Trata-se de “Controle Administrativo”, recebido neste Conselho Nacional de Justica como
Procedimento de Controle Administrativo, por meio do qual Vandré Borges de Amorim pretende, em carater
liminar, o adiamento das provas escritas, marcadas para os dias 11, 12 e 13 de junho, a anulagdo de todas as
questdes com duas respostas, que sdao as de numeros 14, 17, 18, 30, 60, 65, 70, 72, ¢ 86, e em caso de
indeferimento dos pedidos anteriores, a anulagdo da prova objetiva do XV Concurso Publico para
Provimento de Cargos de Juiz Federal Substituto da Terceira Regido.
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O requerente informou que, ainda na etapa da prova objetiva, diversas questdes possuiam duas
respostas oficiais, 0 que contraria o paragrafo tnico do art. 36 e o art. 39 da Resolucao n° 75 deste Conselho,

que dispde sobre concursos publicos para ingresso na carreira da magistratura.

Alegou que a banca examinadora induziu os candidatos a erro, ao fazer constar, em nove das questdes
da prova, duas respostas corretas, embora o enunciado indicasse a existéncia de somente uma questdo

correta.

Requereu, por fim, liminarmente, o adiamento da prova escrita, marcada para os dias 11, 12 e 13 de
junho de 2010, e no mérito, a anulagdo das questdes com duas respostas (de n°s 14, 17, 18, 30, 60, 65, 70, 72

e 86), ou a anulacdo da prova objetiva.

Acostou a sua inicial, copia de seus documentos pessoais e copia dos editais de divulgacdo do

gabarito e que veicularam os resultados da prova objetiva. (DOC3)

O Conselheiro Nelson Tomaz Braga, ao decidir sobre a concessao da liminar, pontuou a existéncia de
matéria idéntica, tratada no PCA n° 0003491-93.2010.2.00.0000 desta Relatoria, razao pela qual, seguindo o
entendimento adotado naqueles autos, indeferiu o pedido de liminar em razdo da medida pretendida ndo se

fazer acompanhada do fumus boni iuris, conforme dispde o artigo 25, XI do RICNJ.

O Conselheiro Nelson Tomaz Braga determinou, ainda, a intimacdo do Tribunal Regional Federal da
Terceira Regido para que, no prazo regimental, se manifestasse acerca do exposto na exordial, informando se
houve pedido de revisdo ou recurso contra o gabarito divulgado para as questdes de n° 14, 17, 18, 30, 60, 65,
70, 72 e 86, da prova objetiva do referido Concurso, as respectivas decisdes e fundamentagao, e, apds, a

redistribuicdo para este Conselheiro (DEC4)

O requerente propds pedido de reconsideracdo contra a decisdo proferida pelo Conselheiro Nelson
Tomaz Braga, que indeferiu o pedido de liminar, alegando, em suma, que o indeferimento do seu pedido
liminar deu-se, em linhas gerais, pelos mesmos fundamentos da decisdo que indeferiu pedido similar nos
autos do Procedimento de Controle Administrativo n.° 0003491-93.2010.2.00.0000, alegando que tais razdes

ndo se aplicam ao seu caso. (PETS)

Acostou ao seu pedido de reconsideracio copia do edital convocando os candidatos para as provas

discursivas que, segundo seu relato, estavam marcadas para os dias 11, 12 e 13 de junho. (DOC6)

Intimado, a tempo e a modo, o Tribunal Regional Federal da 3* Regido se manifestou, para pontuar a
ilegitimidade ativa e a auséncia de interesse processual do requerente. Argumentou a comissao do referido
Concurso procedeu com lisura ao procedimento adotado, em face da obediéncia a Resolu¢do n® 75/2009
deste Conselho, e a Resolucao n°® 83 do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido. (INF7, 8 € 9)

Acostou a sua manifestagdo, copia da Ata de Julgamento Publico dos Recursos apresentados pelos
candidatos; os recursos das decisdoes da Comissao Examinadora afetos as questdes com dupla reposta (14,17,
18, 30, 60, 65, 70, 72, e 86) ¢ as certidoes expedidas pela Secretaria da Escola de Magistrados do TRF da 3?
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Regido acerca do desempenho do requerente e da auséncia de recursos contra as questdes que obtiveram
dupla resposta no gabarito definitivo. (INF 10 a 16).

O pedido de reconsider¢ao nao foi conhecido, haja vista o entendimento sufragado pelo Plenario
deste Conselho, quando do julgamento do PCA n° 20081000000072-3, no sentido de que ¢ incabivel recurso
ao plenario contra decisao que indefere pedido de liminar voltado a anular ou sustar efeitos de atos
administrativos. Determinou ainda o apensamento dos autos ao Procedimento de Controle Administrativo n.°
0003491-93.2010.2.00.0000 para julgamento conjunto. (DEC18)

2. Concurso publico. Magistratura. Prova Objetiva. Provimento a recursos. Decisdes motivadas.
Legalidade e competitividade. Acerto do entendimento juridico. Insindicabilidade pelo CNJ.

Antes de adentrar ao mérito, analisemos as preliminares levantadas pelo Tribunal requerido, no
sentido de que o requerente ndo possui legitimidade para figurar como parte do presente Procedimento de
Controle Administrativo e nem interesse de agir, devido ao fato da eventual alteracdo do gabarito pretendida
sequer o aproveitar, uma vez que, ainda assim, ndo atingiria a pontuagdo necessaria para a sua aprovagao

nessa etapa da prova.

Muito embora tais alegagdes tenham peso decisivo no que diz respeito a configuracio do interesse de
agir em ambito judicial, hd de se ter sempre em vista que o Conselho Nacional de Justica ¢ 6rgdo de clipula

no que se refere ao controle da atividade administrativa do Poder Judiciério.

Com efeito, este Conselho Nacional de Justiga tem apreciado questdes ex officio, bastando apenas que
tome conhecimento de alguma ilegalidade com potencial condio de ser controlada nos termos do artigo 103-
B, § 4°, 1V, da Constitui¢ao, segundo o qual “compete ao Conselho o controle da atua¢do administrativa e
financeira do Poder Judiciario e do cumprimento dos deveres funcionais dos juizes, cabendo-lhe, aléem de
outras atribui¢oes que lhe forem conferidas pelo Estatuto da Magistratura: (...) zelar pela observancia do
art. 37 e apreciar, de oficio ou mediante provoca¢do, a legalidade dos atos administrativos praticados por
membros ou orgdos do Poder Judiciario, podendo desconstitui-los, revé-los ou fixar prazo para que se
adotem as providéncias necessdrias ao exato cumprimento da lei, sem prejuizo da competéncia do Tribunal

de Contas da Unido”.

Vé-se, portanto, que por incidéncia do principio da autotutela, tem o CNJ o dever de apurar e julgar

as ilegalidades que lhe sejam reportadas, ndo havendo dbice, neste particular, a apreciagdo da matéria.

Assim, acolhem-se, neste ponto, as preliminares suscitadas, o que ndo prejudica a analise,de

oficio, do mérito.
No caso sob aprego, diante das alegagdes de que muitas questdes foram objeto de alteragdao de

gabarito e/ou anulagdo pela banca examinadora quando da avaliagdo dos recursos e pedidos de revisdao

interpostos contra os resultados provisorios da prova objetiva do XV Concurso Publico para Provimento de
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Cargos de Juiz Federal Substituto da Terceira Regido, foram solicitadas informagdes apenas para que fosse

averiguada a ocorréncia de alguma ilegalidade no procedimento de julgamento de tais reclamagoes.

O que se vé das informacdes prestadas pelo Tribunal Regional Federal da Terceira Regido ¢
justamente o contrario do que alegado pelo requerente, ou seja, as anulagdes de questdes e alteracdes de
gabarito decorreram justamente do zelo e atencdo com que foram analisados todos os recursos e pedidos de

revisao.

A ata da Sessao Publica da Comissao do XV Concurso Publico para Provimento de Cargos de Juiz
Federal Substituto da Terceira Regido para divulgagdo do resultado do julgamento dos pedidos de revisdo da
prova objetiva seletiva ¢ induvidosa a este respeito, na medida em que expde, de forma clara, que todas as
questdes impugnadas foram reavaliadas pela banca, com a designacdo de um relator que analisou os pedidos

e proferiu voto fundamentado acerca dos gabaritos.

Cabe podenrar que ndo ha afronta a Resolucdo n.° 75, deste Conselho ao Edital pelo fato de o
Tribunal ter reconhecido a procedéncia de alguns dos recursos e, por conseqiiéncia, ter alterado o gabarito de
algumas questdes, mesmo que, nesse caso, tenha optado em reconhecer que algumas questdes possuiam duas

alternativas corretas.

Na verdade, quando assim agiu, a Administragdo zelou pela legalidade do certame e pela sua
competitividade, pois a consideracdo de duas alternativas como corretas para uma questdo ainda prestigia de
forma mais evidente o candidato com maior conhecimento do que quando se faz a opgdo pela anulagdo da
questdo, com atribuicdo do ponto para todos ou, de forma mais dréstica, a anulagdo total da etapa objetiva,

com a abertura de nova oportunidade para aqueles que se demonstraram inaptos.

Por outro lado, examinar o mérito da pertinéncia da legislagdo citada pela banca examinadora as
questdes impugnadas ou do acerto ou desacerto do entendimento doutrinario invocado ¢ tarefa que ndo se
coaduna com as competéncias deste Conselho Nacional de Justica, na qualidade de 6rgdo central de controle
da atividade administrativa e financeira do Poder Judiciario, porquanto, ndo lhe cabe atuar como sucedaneo
ou instancia recursal ordinaria das bancas examinadoras de Concursos Publicos.

Com efeito, conforme reiteradas precedentes, nao cabe ao Conselho Nacional de Justica, na qualidade
de 6rgdo de cupula no que se refere ao controle da atividade administrativa e financeira do Poder Judiciario,
atuar como sucedaneo ou instancia recursal ordinaria das decisdes das bancas examinadoras de Concursos
Publicos, mormente quando demonstrado que n3o houve parcialidade ou qualquer outra afronta aos

principios constitucionais que norteiam a Administracdo Publica na defini¢cdo dos gabaritos.

3. Conclusao

Ante o exposto, julgo improcedente a pretensao.

Intimem-se. Arquive-se.

https://www.cnj.jus.br/pjecnj/Processo/ConsultaProcesso/Detalhe/documentoHTML.seam?ca=6a3c2896a172d02feaff420b609aa82bd24f17d861...  4/6



07/11/2018

https://www.cnj.jus.br/pjecnj/Processo/ConsultaProcesso/Detalhe/documentoHTML.seam?ca=6a3c2896a172d02feaff420b609aa82bd24f17d861....

WALTER NUNES DA SILVA JUNIOR
Conselheiro

Esse Documento foi Assinado Eletronicamente em 31 de Julho de 2010 as 11:31:32
O Original deste Documento pode ser Acessado em: https://www.cnj.jus.br/ecn;j

Segundo se observa dos autos, a questao de nimero 83 da prova objetiva do XV
Concurso Publico para Provimento de Cargos de Juiz Federal Substituto da Terceira Regiao foi
formulada nos seguintes termos:

Questao 83 — Aponte a alternativa incorreta:
a) A lesdo ao patrimonio publico ndo caracteriza necessariamente ato de improbidade na
medida em que a conduta culposa nao se enquadra no conceito de improbidade;
b) A permissdo de servigo publico por estar sujeita a licitagdo tem natureza de contrato
administrativo;
c¢) As comunidades indigenas tém legitimidade para ingressar em juizo na defesa dos
interesses que lhes sdo peculiares, independentemente do Ministério Publico;
d) tanto a agdo popular como a acao civil publica destinam-se a prote¢do do meio ambiente.

O gabarito indicou como resposta incorreta a letra “c”. O requerente alega que a assertiva
“a” também esta incorreta, conforme a leitura literal do disposto na Lei n.° 8.429, de 1992
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