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CONSELHO
NACIONAL
DE JUSTICA

PROCEDIMENTO DE CONTROLE ADMINISTRATIVO 0002497-31.2011.2.00.0000

Requerente: Associacdo Cearense de Magistrados - Acm
Requerido: Tribunal de Justica do Estado do Ceara

PROCEDIMENTO DE CONTROLE ADMINISTRATIVO 0002497-31.2011.2.00.0000

RELATOR : CONSELHEIRO GILBERTO VALENTE MARTINS

REQUERENTE : ASSOCIACAO CEARENSE DE MAGISTRADOS —
ACM

REQUERIDO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA

ASSUNTO : TJCE - Resolucio 02/2011 - Pagamento - Ajuda de Custo -

Magistrados - Instituicdo - Base de Calculo - Violac¢ao - Lei
Estadual 12342/94 - Revogacio.

ACORDAO

RECURSO ADMINISTRATIVO EM PROCEDIMENTO DE CONTROLE
DE ATO ADMINISTRATIVO. TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO
DO CEARA. Resolugio N° 02, de 12 de maio de 2011 que instituir base de
calculo para a ajuda de custo devida a magistrados usando o critério de
quilometragem percorrida no deslocamento em casos de nomeacao,
promogao ou remogao. Inciso I do art. 224, da Lei de Organizagao Judiciaria
(Lei Estadual n° 12.342/94) que prevé o pagamento em valor equivalente a
um subsidio. Recurso conhecido e provido.

01 — Interpretagdo sistematica da Lei de Organizagdo Judiciaria do Estado do
Ceara. O art. 224, inciso I, elenca a ajuda de custo entre as vantagens
devidas e fixa o seu valor (equivalente a um més de vencimentos). J& o art.
232, com o proposito de integrar aquele comando, estabelece as hipdteses
em que a verba serd devida: nos casos de nomeacao do juiz substituto;
promoc¢ao ou remoc¢ao do juiz de direito, fixando um teto: valor equivalente
até¢ a um més de vencimento

02 — O principio constitucional estabelece a isonomia entre as carreiras do
Ministério Publico e da Magistratura.
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03 — Recurso conhecido e provido para determinar a anulagao da Resolucao
N°02/2011, do e. TICE.

Vistos, etc.

Trata-se de Recurso Administrativo no Procedimento de Controle de Ato Administrativo em face da decisdo
proferida pelo Relator que conheceu do pedido formulado e o julgou improcedente, determinando, em

conseqiiéncia, o arquivamento dos autos.

A ASSOCIACAO CEARENSE DE MAGISTRADOS - ACM ajuizou o presente procedimento em face do
Tribunal de Justi¢a do Estado do Ceara no qual requereu, em liminar, a suspensdo dos efeitos da Resolucao

n°® 02 de 12 de maio de 2011, e, no mérito, a revogacao do ato.

Em sintese, afirmou a Associagdo que em 12 de maio ultimo o Tribunal de Justi¢a do Estado do Ceara editou
a Resolugdo n°® 02 que institui “base de cdlculo para ajuda de custo” repristinando o estabelecido na Portaria

831/99, do mesmo Tribunal, de ja reconhecida ilegalidade.

Afirmou a associagdo que a nova regra nao pode prevalecer, posto que o comando do artigo 224, inciso I, da
Lei Estadual n°® 12.342/94, fixa a ajuda de custo destinada aos magistrados no valor equivalente a um més de

vencimentos.

Ap6s discorrer sobre a ilegalidade da Resolugdo impugnada requereu liminar, para que fosse sobrestado o
ato impugnado. A medida liminar pleiteada foi indeferida, sendo solicitadas informacgdes a presidéncia do

Egrégio Tribunal de Justi¢a do Estado do Ceara que prontamente as prestou.

Apos as informacdes prestadas foi proferida decisdo monocratica final que conheceu do pedido e o

indeferiu, determinando o arquivamento dos autos.

O fundamento central do entdo relator, Conselheiro Felipe Locke para negar a pretensao
deduzida foi no sentido de que o art. 224, inciso I, do Codigo de Organizacao Judicidria do Estado do Ceara

(Lei Estadual 12.342/94), estaria “implicitamente revogado pela adogdo do regime de subsidio”.

Desta decisdao foi apresentado recurso administrativo no qual o reitera a Associagdo a argumentagdo do

pedido inicial,

E, em sintese, o relatorio.

Toda a controvérsia esta assentada na edicdo da Resolugao n° 02 de 12 de maio de 2011 que,
em razdo do artigo 232[1] do Codigo de Organizagdo Judiciaria do Estado do Ceard, redefiniu o pagamento

de ajuda de custo a magistrados usando o critério de quilometragem percorrida no deslocamento em casos de
nomeagao, promog¢ao ou remoc¢ao.
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A argumentacdo da Associ¢do requerente ¢ que tal ato normativo vai de encontro com o
inciso I do art. 224, da mesma Lei de Organizagdo Judiciaria ( Lei Estadual n® 12.342/94) que prevé o
pagamento em valor equivalente a um subsidio. Se nao vejamos:

Art.224 Além dos vencimentos, constituem vantagens pecunidrias dos magistrados:

I- ajuda-de-custo, para despesa de transporte e mudanca, equivalente a um més de
vencimento.

Parece-nos que a invocagao da regra do art. 232, do Cddigo, como feito pelo Tribunal de
Justi¢a do Estado do Ceard, nao se presta ao fim colimado. O art. 224, inciso I, elenca a ajuda de custo entre
as vantagens devidas e fixa o seu valor (equivalente a um més de vencimentos). Ja o art. 232, com o
proposito de integrar aquele comando, estabelece as hipoteses em que a verba serd devida: nos casos de
nomeagao do juiz substituto; promog¢ao ou remogao do juiz de direito, fixando um teto: valor equivalente até

a um més de vencimento.

Nao h4, portanto, qualquer contradi¢do entre os comandos legais, nem mesmo aparente. Ao
que parece, neste caso, adota-se a interpretagdo sistematica integrando-se os comandos, um a estabelecer as
hipodteses em que a verba sera devida e fixando-lhe um teto, e outra a estabelecer o valor, que ndo deve

extrapolar o maximo previsto.

Nem podia ser diferente haja vista a recente decisdo deste Conselho que reconheceu a
isonomia entre a Magistratura e o Ministério Publico. E que, o art. 185, da da Lei Complementar Estadual
N° 72/2008 prevé, aos membros do Ministério Publico o pagamento em valor equivalente a um subsidio. Se
nao vejamos:

Art. 185. Fara jus a uma ajuda de custo equivalente a um més de subsidio, 0 membro do
Ministério Publico que, em virtude de promogao, passar a residir na sede da nova titularidade.

Quanto a questao da revogacao implicita da norma estabelecida no artigo 232, deve ser
salientado que, conforme argumentou a Associagdo requerente: “a Lei Estadual n® 12.919/99, ao instituir a
remuneracao mediante parcela unica, cuidou de disciplinar outras situagdes com potencial repercussao sobre
o regime remuneratdrio, como as designagdes em caso de substitui¢ao, tanto que alterou o art. 229, do
Cddigo,nao fazendo, contudo, qualquer referéncia ao art. 224, de modo a nao deixar divida de que os
valores ali fixados, embora tendo em conta o regime entdo vigente quando da edi¢do da norma (parcelas

autonomas), restaram mantidos.”

Por todo o exposto, o recurso ¢ conhecido para dar-lhe provimento determinando-se a anulagao
da Resolugao N° 02/2011, do e. TICE
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Conselheiro GILBERTO VALENTE MARTINS

Relator

[1]Artigo 232- Ao juiz substituto, quando nomeado, e ao Juiz de Direito, quando promovido, ou removido compulsoriamente, sera
paga ajuda de custo equivalente até um més de vencimento, fazendo jus a mesma vantagem o Juiz Substituto nomeado Juiz de Direito,
desde que para comarca diferente.”

Assinado eletronicamente por: Processo Judicial Eletronico PJe 1.4.3
29/03/2014 00:00:00

Processo Judicial Eletronico PJe 1.4.3

29/03/2014 00:00:00

Processo Judicial Eletronico PJe 1.4.3

30/03/2014 00:00:00
https://www.cnj.jus.br:443/pjecnj/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam
ID do documento: 280815

12012314352700000000000280107

https://www.cnj.jus.br/pjecnj/Processo/ConsultaProcesso/Detalhe/documentoHTML.seam?ca=c7811ec9c343d23e551424db44bbab9141da64cd3... 4/4



