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Autos: RECLAMAGAO DISCIPLINAR - 0003609-64.2013.2.00.0000
Requerente: M.E.B. L.
Requerido: J. J. G. P. e outros

Advogado(s): PE014221d - Jose Bezerra de Melo Filho (REQUERENTE)

DECISAO

[-]

Ademais, como é sabido, o Conselho Nacional de Justica ndo é érgao revisor do Poder Judiciario, sendo-lhe vedado intervir em matérias de
natureza jurisdicional. As questdes relativas a adequacgao juridica dos provimentos concedidos pelos reclamados devem ser discutidas no ambito
do respectivo processo, pelos meios de impugnacao apropriados.

Forte nessas razées, DETERMINO o ARQUIVAMENTO do presente expediente.

Traslade-se copia desta decisdo para o procedimento apenso (pedido de providéncias 0006314-69.2012.2.00.0000) e para a inspegao
0000492-07.2009.2.00.0000.

Intimem-se.

Brasilia, 12 de maio de 2015.

Ministra Nancy Andrighi

Corregedora Nacional de Justica

Autos: REPRESENTAGAO POR EXCESSO DE PRAZO - 0002456-93.2013.2.00.0000
Requerente: C.B.E.
Requerido: J.U.V.C.C.(...)

Advogado(s): PR043367 - Rafael Viva Gonzalez (REQUERENTE)

DECISAO

[-]

Apds o despacho de arquivamento (Id 1542103), a C.G.J.E.P. enviou informagbes acerca das providéncias previamente determinadas pela
Corregedoria Nacional de Justica.

Ciente dos documentos contidos nos Ids 1582502, 1657661 e 1685630.
Intime-se.

Brasilia, 8 de maio de 2015.

Ministra Nancy Andrighi

Corregedora Nacional de Justica

Autos: PEDIDO DE PROVIDENCIAS - 0005062-94.2013.2.00.0000
Requerente: ASSOCIAGAO DOS JUIZES DO RIO GRANDE DO SUL - AJURIS
Requerido: CONSELHO DA MAGISTRATURA DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL - RS

PEDIDO DE PROVIDENCIAS. TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL. DIFICULDADES ORGAMENTARIAS.
RESOLUGAO CNJ 133/2011. AUXILIO ALIMENTACAO. RECONHECIMENTO.

. Por forga da simetria constitucional estabelecida pela Resolugdo CNJ n°. 133, de 21 de junho de 2011, é devido auxilio alimentagdo aos
magistrados.

Il. A Resolugdo CNJ n. 133 permanece integralmente valida e apta a produzir seus regulares efeitos, conforme reconhecido pelo STF na ACO
1924.
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ll. O "equacionamento" orgamentario para fazer frente ao pagamento do auxilio alimentagdo é questao de indole interna a ser enfrentada
pelo Tribunal no ambito da sua autonomia administrativa e financeira - de encaminhar ao Poder Executivo Estadual a proposta orgamentaria
necessaria as suas despesas -, com a necessaria prioridade institucional.

IV. Pedido procedente para desconstituir o ato administrativo atacado e determinar ao Tribunal de Justiga do Estado do Rio Grande do Sul que
redobre os esforgos com vistas a obtengédo de recursos orgamentarios para fazer frente ao pagamento de auxilio alimentagdo aos magistrados
gauchos.

ACORDAO

O Conselho, por maioria, julgou procedente o pedido, nos termos do voto do Relator. Vencidos os Conselheiros Gisela Gondin e Paulo Teixeira
que julgavam improcedente. Ausente, circunstancialmente, a Conselheira Ana Maria Duarte Amarante Brito. Presidiu o julgamento o Conselheiro
Ricardo Lewandowski. Plenario, 12 de maio de 2015. Presentes a sessao os Excelentissimos Senhores Conselheiros Ricardo Lewandowski,
Nancy Andrighi, Ana Maria Duarte Amarante Brito, Flavio Sirangelo, Deborah Ciocci, Saulo Casali Bahia, Rubens Curado Silveira, Luiza Cristina
Frischeisen, Gilberto Martins, Paulo Teixeira, Gisela Gondin Ramos, Emmanoel Campelo e Fabiano Silveira.

RELATORIO

Trata-se de PEDIDO DE PROVIDENCIAS apresentado pela ASSOCIAGAO DOS JUIZES DO RIO GRANDE DO SUL - AJURIS em face
do CONSELHO DA MAGISTRATURA DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL, por meio do qual requer
seja desconstituida a decisdo proferida nos autos do expediente 0139-11-000039-2, que indeferiu pedido de concessao do beneficio auxilio-
alimentagao aos magistrados desse Estado.

Narra, em sintese, que:

a) veiculou pretensao administrativa (EXPEDIENTE 0139-11-000039-2) para que fossem estendidos diversos beneficios percebidos pelo
Ministério Publico Federal e pela Magistratura Federal aos Magistrados do Estado do Rio Grande do Sul, dentre os quais o auxilio-alimentagao;

b) o pedido fundamentou-se na simetria constitucional existente entre a Magistratura e o Ministério Publico, reconhecida pelo CNJ, conforme
Resolugdo CNJ 133/2011;

c) o Presidente do TJRS acolheu o parecer do Juiz-Assessor da Presidéncia no sentido de indeferir o pleito, decisdo esta mantida pelo Conselho
da Magistratura.

Argumenta que ‘"independentemente de qualquer consideragdo de indole material acerca da decisao impugnada, o fato de ter a mesma se
desgarrado de norma expedida pelo CNJ, per se, ja induz a necessidade de sua revisdo" .

Anotou, ainda, que "a simetria constitucional entre a Magistratura e o Ministério Publico ja foi reconhecida mesmo antes do atual regime
[constitucional]" quando a Constituicdo do Estado de Sao Paulo de 1946 previu tratamento isondmico entre as carreiras e fora, posteriormente,
declarada constitucional pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario 52.244.

Instado a se manifestar, o Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul informou, em sintese, que:

a) "(...) esta Corte ndo nega vigéncia ou descumpre as determinagdes editadas pelo CNJ, por que, o assim fazendo, estaria violando a prépria
Constituigdo Federal (...)";

b) "as vantagens funcionais conquistadas por outras instituicées publicas das carreiras juridicas de Estado, frente ao principio da simetria
e do tratamento isonémico [...] efetivamente podem ser estendidos aos membros do Poder Judiciario;

c) Todavia, a Administragdo Publica "deve nortear seus atos com substrato nos principios gerais estabelecidos pelo art. 37 da CF [...]
como exemplo, os principios da conveniéncia e do equilibrio orgamentario”;

d) poder-se-ia cogitar da aplicagdo subsidiaria da lei local, Lei Estadual n. 11.021/1997, que disciplina a concessédo do auxilio-refeigao aos
servidores do Poder Judiciario, prevendo, a titulo de custeio, co-participagdo de 6% sobre o valor liquido da remuneragdo ". Mas nessa hipotese
" o desconto previsto seria superior ao valor a ser eventualmente repassado ";

e) no tocante ao orgamento, afirma que " a despesa com o pagamento do auxilio-alimentagdo aos magistrados ativos, tomando-se como
parédmetro o valor [R$ 710,00] e o numero de 786 magistrados ativos em outubro - seria de R$ 558.060,00 ao més. No anualizado, presumindo
a semelhancga da previsdo legal destinada aos servidores, o ndo pagamento nos periodos de férias, o incremento seria de R$ 5.580.600,00. De
outro lado, se o pagamento tiver por base os doze meses, a despesa seria de R$ 6.138.660,00, representando um acréscimo de despesa cujo
valor néo foi previsto nas pegas orgamentarias ."

e) sem olvidar dos fundamentos da decisao do Conselho Nacional de Justica que ensejaram a publicagdo da Resolugdo em comente, ndo
vislumbro, no atual momento, possibilidade de extensdo da vantagem aos magistrados”;

f) "(...) a deciséo foi pautada por aspectos relacionados a legalidade e considerando o exercicio da garantia institucional da autonomia-
administrativa e financeira dos Tribunais {(...)".

Cientificada do teor das informagdes prestadas, a requerente reiterou os argumentos aduzidos na pega inicial, renovando o requerimento de
procedéncia integral dos pedidos deduzidos (ID 138862).

Em despacho proferido em 15/8/2014, requisitei informagdes atualizadas sobre o tema (ID 1506933), nos seguintes termos:
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()

Pelo que se extrai das informagdes prestadas pelo TIRS em 30/10/2013, o tribunal ndo contesta a aplicabilidade da Resolugdo CNJ n. 133,
sendo que o indeferimento do pleito de extensao do auxilio alimentagdo aos magistrados gauchos foi fundado, sobretudo, em questdes de ordem
financeira ou orgamentaria.

Diante disso e haja vista o limiar do envio da proposta orgamentaria de 2015, intimem-se as partes solicitando que, em 10 (dez) dias, prestem
informagdes atualizadas sobre o tema em discusséo.

Brasilia, 15 de agosto de 2014.

Em resposta, o tribunal requerido informou que (ID 1522580):

Inicialmente, cumpre salientar que a atual composigao da Administragdo do Tribunal de Justica, no que tange a legalidade dos pagamentos
pleiteados, tem compreensao de que a Resolugéo n. 133 do CNJ é amparo normativo suficiente para o pagamento de tais verbas.

A negativa do pleito esteve lastreada, além do aspecto orgamentario, em interpretagéo da legislagao local, invocando-se subsidiariedade da Lei
Estadual n. 11.021/97, de forma que a implantagao do auxilio-alimentagéo, considerada a coparticipagdo de 6% da remuneragao liquida, na forma
prevista para os servidores, determinaria o estorno da integralidade do beneficio buscado.

Ocorre que a atual compreensdo sobre o tema néo remete a aplicagao subsidiaria da lei que regula a matéria aos servidores estaduais, mas
busca apoio direto na Resolugdo do CNJ, que, conforme reiterada orientagdo do STF, pode extrair diretamente da Constituicdo Federal os critérios
para fundamentagao de suas decisdes administrativas. Note-se que a imposigao de sistema de coparticipagéo, além de ndo prevista na disciplina
estabelecida pelo CNJ, conduziria a plena ineficacia do direito reconhecido aos magistrados.

No que concerne a capacidade orgamentaria, cumpre reiterar que nao ha previsdo de pagamentos neste exercicio, nem na pega que regula o
orcamento de 2015. Tal circunstancia, como ja ponderado em manifestagdes anteriores, deriva da natureza do pagamento buscado, que deve
ser previsto na verba destinada ao custeio.

Contudo, eventual reconhecimento do direito buscado pela AJURIS junto ao CNJ naturalmente legitimaria um melhor equacionamento da questao
orcamentaria, notadamente para 2015, na medida em que permitiria o reordenamento das despesas previstas para custeio . (grifos no original)

E o relatério.

VOTO

Conforme relatado, a AJURIS apresentou o presente Pedido de Providéncias com o objetivo de desconstituir a decisao proferida pelo Conselho
da Magistratura do TJRS, que indeferiu o pedido de concessao de "auxilio alimentagdo" aos magistrados gauchos.

O pleito esta fundado, principalmente, na simetria constitucional estabelecida pela Resolugdo CNJ n°. 133, de 21 de junho de 2011, que assim
dispoe:

"Art. 1° Sao devidas aos magistrados, cumulativamente com os subsidios, as seguintes verbas e vantagens previstas na Lei Complementar n°
75/1993 e na Lei n°® 8.625/1993:

a) Auxilio-alimentacao;

b) Licenga ndo remunerada para o tratamento de assuntos particulares;

c) Licenga para representagao de classe, para membros da diretoria, até trés por entidade;

d) Ajuda de custo para servigo fora da sede de exercicio;

e) Licenga remunerada para curso no exterior;

f) indenizagao de férias ndo gozadas, por absoluta necessidade de servigo, apés o acumulo de dois periodos

()"

Conforme se extrai, o "direito" reivindicado pela requerente foi expressamente reconhecido pelo CNJ a todos os magistrados brasileiros,
cumulativamente com os subsidios, por meio de ato normativo de carater cogente . Desnecessario, portanto, novo pronunciamento sobre
a matéria.

Cumpre destacar que esse ato normativo foi questionado perante a Suprema Corte por meio da ACO 1924 . Nao obstante, o Relator, Ministro
Luiz Fux, indeferiu o pedido de liminar sob os seguintes fundamentos (em sintese):

" Cuidam os autos de agao ajuizada pela Unido, com pedido de liminar, movida em face do Conselho da Justica Federal, do Tribunal Superior
do Trabalho e do Superior Tribunal Militar com o objetivo de ver suspenso o pagamento feito aos magistrados brasileiros do auxilio-alimentagao
reconhecido administrativamente pelos 6érgaos apontados como réus, bem como pelo Conselho Nacional de Justiga.

()

Ainda no que concerne a analise da fumaga do bom direito, é imperioso rememorar que a concessao do auxilio-alimentagcao nao foi
reconhecida por um ato precario, mas por um ato normativo do Conselho Nacional de Justica, 6rgao administrativo de cupula do Poder
Judiciario brasileiro e profundo conhecedor da realidade sobre a matéria. E preciso prestigiar, em uma analise  primu ictu oculi ,
a relevancia institucional da decisdao tomada pelo CNJ que, quanto a matéria dos autos, reforga a validade das diversas leis estaduais
que, também, asseguram o direito ao auxilio alimentagéao aos Juizes de Direitos. Nesse contexto, o deferimento de uma liminar nestes

5
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autos conduziria, ainda que indiretamente, a conclusao precipitada de que as Casas Legislativas de diversos estados da federagao
permitem o pagamento de auxilio-alimentagao aos juizes, atuaram inconstitucionalmente, bem como que o Conselho Nacional de
Justica praticou uma flagrante inconstitucionalidade ao estender a magistrados brasileiros o direito ao auxilio-alimentagao.

No que concerne ao perigo da demora, também nao assiste razdo a Demandante. A parte autora ajuiza a presente agdo em face de érgaos
da sua prépria estrutura, sem, no entanto, destacar que diversos estados da federagéo ja pagam, ha varios anos, auxilio-alimentagao aos seus
magistrados. No ambito federal, por sua vez, que é o que se impugna especificamente nestes autos, o auxilio-alimentagdo ja é pago com
fundamento em norma editada pelo CNJ ha quase um ano atras, o que descaracteriza o elemento surpresa”. (Decisdo Monocratica, DJE n°
89, de 7/5/2012)

Demais disso, em deciséo posterior o Ministro Luiz Fux reconheceu textualmente que a Resolugdao CNJ n. 133 "(...) permanece integralmente
valida e apta a produzir seus regulares efeitos (...)" , considerando que “(...) 0 mero ajuizamento de uma agao ndo acarreta um obstaculo ao
cumprimento de normas juridicas em vigor", verbis :

"Considerando que nao ha qualquer provimento judicial nestes autos suspendendo a Resolugédo n° 133, de 21 de junho de 2011, do
Conselho Nacional de Justiga, que permanece integralmente valida e apta a produzir seus regulares efeitos, e tendo em vista que o mero
ajuizamento de uma agao nao acarreta um obstaculo ao cumprimento de normas juridicas em vigor, defiro a expedigao de certidao nos
termos em que requerida, a fim de que nela conste a seguinte informacao: "nao existe 6bice ao cumprimento integral do disposto na
Resolugdo n° 133, de 21 de junho de 2011, do Conselho Nacional de Justica, especialmente quanto aos efeitos financeiros pretéritos
dos direitos por ela assegurados" . (Despacho. DJE n° 207, de 19/10/2012). grifos inexistentes no original

Também impde-se destacar que o tribunal requerido ndo contesta o teor da Resolugdo CNJ n. 133, tanto assim que consignou, em suas
informacgdes, que " esta Corte ndo nega vigéncia ou descumpre as determinagdes editadas pelo CNJ" e que " as vantagens funcionais
conquistadas por outras instituigbes publicas das carreiras juridicas de Estado, frente ao principio da simetria e do tratamento isonémico |[...]
efetivamente podem ser estendidos aos membros do Poder Judiciario”.

Na verdade, o que se observa das informagdes prestadas € que o indeferimento do pleito de extensdo do auxilio alimentagdo aos magistrados
gauchos foi fundado em dois argumentos basicos: 1) na necessidade de adaptagdo da Resolugdao CNJ n. 133 a legislagdo vigente naquele
Estado; e 2) em dificuldades de ordem financeira ou orgamentaria.

Quanto ao primeiro argumento, o proprio TIRS, nas Ultimas informagdes prestadas (ID 1522580), firmou a compreenséo de que o tema " ndo
remete a aplicagao subsidiaria da lei que regula a matéria aos servidores estaduais, mas busca apoio direto na Resolugdo do CNJ ", em clara
revisdo do entendimento anterior.

Diante disso, restou evidenciado que a concretizagdo desse direito depende apenas da superagédo do obstaculo orgamentario, haja vista que o
TJRS néo provisionou recursos para o pagamento da verba no ano corrente, tampouco para 2015.

Nesse sentido, ainda de acordo com as ultimas informagdes prestadas pelo Tribunal (ID 1522580), " eventual reconhecimento do direito buscado
pela AJURIS junto ao CNJ naturalmente legitimaria um melhor equacionamento da questao orgamentaria, notadamente para 2015, na medida
em que permitiria o reordenamento das despesas previstas para custeio ".

Ora, o "equacionamento" orgamentario para fazer frente ao pagamento do auxilio alimentagéo é questdo de indole interna a ser enfrentada
pelo Tribunal no ambito da sua autonomia administrativa e financeira - de encaminhar ao Poder Executivo Estadual a proposta orgamentaria
necessaria as suas despesas -, mas com a necessaria prioridade institucional . Afinal, trata-se de direito expressamente reconhecido ha
mais de 3 (trés) anos e ainda nao efetivado.

Com efeito, a Corte Gaucha estda em "mora" ndo apenas com os magistrados daquele Estado, mas com o préprio CNJ, ante o carater obrigatério
da Resolugado ainda ndo cumprida, o que, em tese, pode ensejar até mesmo a responsabilizacdo da autoridade administrativa, a teor do artigo
105 do Regimento Interno deste Conselho.

Nesse sentido, recorde-se que o art. 2° da Resolugdo CNJ n. 133 estabeleceu, desde junho de 2011 , que as verbas para o pagamento das
prestacdes pecuniarias ali arroladas correrdo por conta do orgamento de cada tribunal, a exigir esforgos extras com vistas ao seu cumprimento:

Art. 2° As verbas para o pagamento das prestacdes pecuniarias arroladas no artigo primeiro correrdao por conta do orgamento do
Conselho da Justica Federal, do Tribunal Superior do Trabalho, do Superior Tribunal Militar e da dotagao prépria de cada Tribunal de
Justica , em relagao aos juizes federais, do trabalho, militares e de direito, respectivamente

Por ébvio, o reconhecimento das parcelas devidas aos magistrados pela referida Resolugdo nao retira dos Tribunais a responsabilidade pela
saude financeira da instituicdo. Ao contrario, impde aos seus gestores o dever de adotar as medidas necessarias para superar os eventuais
obstaculos orgamentarios.

Com efeito, o ato administrativo atacado, embora compreensivelmente fundado na dificuldade orcamentaria existente no momento da sua
edicdo , ndo autoriza a perpetuagdo do problema e nem retira do TJRS a sua obrigagao - inerente a sua autonomia - de encaminhar proposta
orcamentaria adequada as suas necessidades.

Por todo o exposto, julgo PROCEDENTE o presente procedimento para desconstituir o ato administrativo atacado e determinar ao
Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul que redobre os esforgos, com a urgéncia que o caso requer, com vistas a obtengao
de recursos orgcamentarios para fazer frente ao pagamento de auxilio alimentacdo aos magistrados gaiuchos, conforme previsto na
Resolugédo CNJ n. 133, de 21 de junho de 2011.

Determino, ainda, a remessa de copia desta decisdo ao processo de acompanhamento do cumprimento da Resolugdao CNJ n. 133, a
cargo da Presidéncia (art. 6°, XIV, do RICNJ), para ciéncia e eventuais outras providéncias que entender adequadas.

E como voto.

Brasilia, 22 de setembro de 2014.
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RUBENS CURADO SILVEIRA

Conselheiro
Autos: PROCEDIMENTO DE CONTROLE ADMINISTRATIVO - 0004903-88.2012.2.00.0000
Requerente: PEDRO LUIZ POZZA
Requerido: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

PROCEDIMENTO DE CONTROLE ADMINISTRATIVO - TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL -- SERVIDOR
PUBLICO - REMUNERAGAO - INCORPORAGAO DE FUNGAO GRATIFICADA AO VENCIMENTO - BASE DE CALCULO PARA
ACRESCIMOS PECUNIARIOS POSTERIORES - VEDAGAO CONSTITUCIONAL DO EFEITO CASCATA - ART. 37, XIV, DA CR/88 - EC
19/1998.

1. Nos termos do art. 37, XIV, da Constituicdo da Republica, com a redacdo dada pela Emenda Constitucional n° 19/1998, "os acréscimos
pecuniarios percebidos por servidor publico ndo serdo computados nem acumulados para fins de concesséo de acréscimos ulteriores".

2. Embora seja possivel a incorporagéo de fungéo gratificada ao vencimento, prevista em Lei Estadual, é indevida a sua utilizagdo para compor
a base de célculo de acréscimos pecuniarios posteriores.

Procedimento de Controle Administrativo que se julga parcialmente procedente.

ACORDAO

O Conselho, por unanimidade, julgou parcialmente procedente o pedido, nos termos do voto da Relatora. Ausente, justificadamente, o Conselheiro
Flavio Sirangelo. Presidiu o julgamento o Conselheiro Ricardo Lewandowski. Plenario, 28 de abril de 2015. Presentes a sesséo os Excelentissimos
Senhores Conselheiros Ricardo Lewandowski, Nancy Andrighi, Maria Cristina Peduzzi, Ana Maria Duarte Amarante Brito, Guilherme Calmon,
Deborah Ciocci, Saulo Casali Bahia, Rubens Curado Silveira, Luiza Cristina Frischeisen, Gilberto Martins, Paulo Teixeira, Gisela Gondin Ramos,
Emmanoel Campelo e Fabiano Silveira.

RELATORIO

Trata-se de Procedimento de Controle Administrativo instaurado por magistrado estadual, que aponta irregularidades atinentes ao pagamento
de servidores e magistrados do Eg. Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, quais sejam: (i) inobservancia da Lei de Acesso a
Informagdes (Lei n® 12.527/2011), quanto a divulgagdo do nome de cada magistrado/servidor e respectiva remuneragao; (ii) auséncia de limitagéo
da remuneracéo de alguns magistrados e servidores ao teto constitucional; (iii) incorporacéo indevida de gratificagbes de fungéo ao vencimento
basico e inclusédo das gratificagdes incorporadas na base de célculo de outras parcelas remuneratérias, como triénios e adicionais de tempo de
servigo, que deveriam ser calculadas apenas sobre o vencimento basico.

Notificado, o Tribunal requerido prestou informagdes (Doc-1d-26838 - INF12, Doc-1d-26839 - DOC13, Doc-1d-26840 - DOC14, Doc-1d-26841 -
DOC15, Doc-1d-26850 - INF21, Doc-1d-26851 - DOC22, Doc-1d-26852 - DOC23, Doc-Id-26853 - DOC24).

O Requerente impugnou as informagdes do Tribunal Requerido (Doc-1d-26844 - PET17) e pleiteou o desmembramento do feito, a fim de que o
pedido relativo a divulgagéo dos nomes dos juizes e servidores e seus respectivos vencimentos/proventos fosse imediatamente apreciado pelo
Eg. CNJ (Doc-1d-26847 - REQAVU19).

Intimado, o Tribunal Requerido prestou informagées (Doc-1d-26850 - INF21, Doc-1d-26851 - DOC22, Doc-1d-26852 - DOC23, Doc-1d-26853 -
DOC24).

Tendo em vista que a publicagdo dos vencimentos de servidores e magistrados e a observancia do teto remuneratério constitucional sdo objeto
de outros procedimentos em tramite neste Eg. Conselho, determinei a extragdo de copia dos autos e sua juntada aos dos CUMPRDEC n°
0004704-66.2012.2.00.0000 e Acompanhamentos de Resolugdo nos 0200888-68.2007.2.00.0000 e 0200889-53.2007.2.00.0000 (Doc-1d-26855
- DESP25).

A questdo remanescente, relativa a incorporagao de fungao gratificada ao vencimento basico para efeitos de incidéncia de vantagens pessoais,
foi submetida a apreciagdo da Secretaria de Controle Interno (Doc-1d-26855 - DESP25).

Em suas informagées, o Tribunal Requerido sustentou que (i) a Lei Complementar Estadual n® 10.098/1994 autorizava que a gratificagéo
por exercicio de fungdo fosse incorporada ao vencimento basico do cargo e integrada ao calculo das vantagens pessoais, especialmente as
decorrentes do tempo de servico; (ii) a Lei Complementar Estadual n® 10.845/1996 extinguiu o direito de incorporacéo da gratificacédo de fungéo
aos vencimentos, ressalvando a incorporagéo dos biénios ja exercidos, inclusive aquele em andamento; (iii) uma vez incorporada, a gratificacdo de
fungdo adquire natureza de vencimento, podendo ser computada na base de calculo de outros acréscimos, uma vez que se agrega ao vencimento
basico do cargo, formando unidade indissoluvel, justamente por representar ampliagao das atribuicbes e responsabilidades. Citou decisbes do
Tribunal de Contas do Estado do Rio Grande do Sul, que admitem a inclusao das gratificagées de fung¢éo incorporadas na base de calculo das
vantagens decorrentes de tempo de servigo, argumentando que (i) " n&o parece ter sido a intengdo do legislador constituinte derivado fazer com
que parcelas que integrem ou constituam, na pratica, vencimentos, se vejam desconsideradas para efeito de calculo de adicionais " (Doc-ld- -, p.
7); (i) " tudo aquilo que expressar ?vencimentos?, ndo constitui, na verdade, ?acréscimo pecuniario? na acepg¢ao da regra restritiva disposta no
inciso X1V do artigo 37 da Carta Magna "; (iii) " admitir que o exercicio da fungéo de confianga nada mais é do que a ampliagdo das atribuicbes e
responsabilidades de um cargo de provimento efetivo é admitir, adequadamente, que o valor da fungdo somado ao vencimento do cargo titulado,
deve ser considerado, também, como vencimento basico, por estarem estritamente ligados "; (iv) " esse entendimento é extraido da leitura da
regra estabelecida no art. 102 da referida Lei Complementar [10.098/1994], que permite a incorporag¢édo (dar unidade, reunir-se, entrar, fazer parte)
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do valor da fungéo gratificada ao vencimento do cargo "; (v) " o servidor investido em Cargo em Comissédo recebe o valor do vencimento com
a incidéncia das vantagens temporais, tratamento simétrico dado pelo Legislador Estadual ao estabelecer a mesma forma de calculo as fungbes
gratificadas [Lei Estadual n°® 7894/1984, art. 2°, paragrafo unico)"; (vi)" a fungdo gratificada ha de ser entendida como ampliagao das atribuigcbes
originais do cargo titulado, e, nesta senda, o valor pecuniario respectivo, que é o seu correspondente vencimento basico, ha de ser considerado
para todos os efeitos "; (vii) " logo, tal meio de retribuicdo pecuniaria ndo esta ao alcance da proibicdo do ordenamento constitucional como
vantagem nao-acumulavel, por ser parte integrante do vencimento basico " (Doc-1d-26851 - DOC22).

Em seu parecer, a Secretaria de Controle Interno registrou ndo haver nos autos documentos que demonstrem a data da incorporagao ou a base
de calculo utilizada para efeitos de remuneragdo. Com relagdo a legislagao estadual aplicavel, opinou que, (i) apesar de permitir a incorporagéo da
fungao gratificada ao vencimento nas condi¢des que especifica, a Lei Complementar Estadual n° 10.098/94 distingue remuneragéo e vencimento,
definindo o vencimento como " a retribuigdo pecuniaria devida ao servidor pelo efetivo exercicio do cargo, correspondente ao padrao fixado
emlei "; (i) " a incorporagdo da fungdo como vantagem pessoal diretamente no vencimento apresenta-se como  aparente antinomia, pois,
em tese, distorce essa correspondéncia [entre vencimento e padrdo remuneratério fixado em lei para o cargo efetivo]"; (iii) " dessa forma, é
razoavel a interpretagdo de que a gratificagdo por exercicio de fungao sera incorporada, ao vencimento do cargo, como vantagem pessoal, mas
ndo o integrara, ou seja, ndo sera somada ao vencimento, pois esta sobreposi¢do afrontaria o conceito legal de vencimento "; (iii)" a Emenda
Constitucional n. 19/98, dando nova redagéo ao art. 37, XIV da CF, estabeleceu regra que proibe o denominado ?efeito cascata ou repicao? ",
de modo que " as vantagens pessoais ndo podem ser incluidas na base de calculo para fins de concessao de outras verbas remuneratérias ";
(iv) é, portanto, " inconstitucional que as vantagens pecuniarias percebidas por servidor publico sejam computadas para fins de concessao de
acréscimos ulteriores ". Concluiu, assim, pela " impossibilidade de que a vantagem concedida, por meio da Lei Complementar Estadual (RS) n.
10.098/94, como gratificagdo em razdo do exercicio de fungao (art. 102), integre o vencimento para fins de concessao de acréscimos ulteriores
" (Doc-1d-26858 - INF28), devendo-se aplicar o mesmo entendimento a gratificagdo de representagao prevista no art. 88, § 1°, da mesma lei.

Intimado a apresentar esclarecimentos complementares (Doc-1d-26861 - INF30, Doc-1d-26862 - DOC31, Doc-1d-26863 - DOC32, Doc-1d-26864
- DOC33), o TJRS informou que segue estritamente a legislagao estadual a respeito da incorporagdo de fungéo gratificada ao vencimento dos
servidores publicos. Afirmou que, uma vez cessado o exercicio da fungao e deferida a sua incorporagédo ao vencimento, a retribuigdo pecuniaria
perde a natureza de gratificacdo e adquire cunho salarial ou remuneratério. Com isso, as vantagens pecuniarias passam a incidir sobre o novo
vencimento, que resulta da soma do vencimento original com o valor da fungdo gratificada incorporada. Argumentou, ainda, que as vantagens
incorporadas sao computadas para efeitos de contribuicdo previdenciaria, uma vez que compdem os proventos de aposentadoria. Do mesmo
modo, as gratificagdes ou fungdes gratificadas exercidas na forma prevista pela LCE n. 10.098/94 passam a compor o vencimento do cargo
efetivo e integram o valor dos proventos. Por fim, trouxe informagdes referentes a um grupo de servidores, selecionados por amostragem, que
tiveram fungdes gratificadas incorporadas antes e ap6s a edigdo da EC n. 19/98. Com relagdo a base de calculo utilizada para a incidéncia de
vantagens pecuniarias, alegou que a fungao gratificada ndo possui o mesmo titulo ou fundamento dos avangos trienais e adicionais por tempo de
servigo, afastando a vedagao do art. 37, X1V, da CR/88 em sua redagéao original. Quanto a observancia do dispositivo constitucional em sua versao
atual, o Tribunal repisou que, a partir da incorporagdo ao vencimento, a fungao gratificada perde a conformagao de gratificagdo ou acréscimo
e se transmuta em vencimento, entendendo que nada obsta que " sobre esse valor final incidam avangos e adicionais por tempo de servigo
" (Doc-1d-26862 - DOC31).

Intimado a prestar novos esclarecimentos sobre a observancia do art. 2° da Lei Complementar Estadual n° 10.845/1996 e sobre a incluséo de
outras vantagens no calculo de acréscimos posteriores, o Tribunal Requerido reiterou que cumpre estritamente os parametros estabelecidos pela
legislagao estadual para a incorporacéo da gratificagao de fungao, inclusive quanto ao limite temporal. Juntou pareceres da Assessoria Especial
Administrativa da Presidéncia do Tribunal e declaragao do Departamento de Recursos Humanos, que revelam a orientagdo administrativa " em
absoluta compatibilidade com os dispositivos legais atinentes ". Aduziu que " além da fungéo gratificada incorporada, as vantagens temporais
incidem também sobre a gratificagdo de nivel superior, regrada pelo artigo 2° da Lei Estadual n. 8.766, de 21 de dezembro de 1988, com a
redagdo da Lei Estadual n. 8.917/89 ". Argumenta que tal procedimento é valido e legal, por haver autorizagdo expressa em lei (Doc-1d-1384095
- Informagdes ASSESP-ADM).

E o relatdrio.

2. Fundamentagao

Tendo em vista que os requerimentos iniciais sobre a divulgagao de vencimentos de magistrados e servidores e a aplicagédo do teto remuneratério
foram remetidos para outros procedimentos deste E. Conselho, a controvérsia do presente Procedimento de Controle Administrativo cinge-se
a duas questoes:

i) a legalidade da incorporagao de fungao gratificada ao vencimento basico de servidores; e
ii) a legalidade da incidéncia de vantagens pessoais sobre fungao gratificada incorporada, antes e apds a edigdo da EC n. 19/1998.

A Lei Complementar n. 10.098/1994 do estado do Rio Grande do Sul - que dispde sobre o estatuto e o regime juridico Unico dos servidores publicos
civis - arrola as vantagens pecuniarias que podem ser pagas ao servidor e, entre elas, as gratificagdes (art. 85, Ill), ai incluida a gratificagdo
por exercicio de fungao, consoante previsao do art. 100, I. Por sua vez, o art. 88, caput , do mesmo diploma legal autoriza a incorporagéo da
gratificagdo por exercicio de fungdo ao vencimento, excepcionando a regra que veda tal incorporagao. Transcrevo o texto da norma:

Art. 88. As vantagens de que trata o artigo 85 ndao sao incorporadas ao vencimento, em atividade, excetuando-se o0s avancgos, o
adicional por tempo de servigo, a gratificagdo por exercicio de funcéo , a gratificagao de representacéo e a gratificagdo de permanéncia em
servigo, nos termos da lei. (Redagéo dada pela Lei Complementar n® 10.530, de 02 de agosto de 1995).

Os arts. 102 e 103 da LCE 10.098/1994 disciplinam a incorporagao da fungéo gratificada ao vencimento do cargo, estabelecendo, entre outras, a
forma de integragéo do tempo a aposentadoria e o tempo de exercicio da fungédo necessario a incorporagao, bem como o percentual dos valores a
serem incorporados como vantagem pessoal e a forma de progressdo. Conforme o texto legal, a cada dois anos de exercicio de fungao gratificada,
o servidor incorpora em seu vencimento a importancia de 20% do valor da fungédo. A primeira incorporagao ocorre quando o servidor completa
18 anos de tempo de servigo, e os acréscimos ulteriores exigem novos patamares de tempo computavel a aposentadoria (art. 102, §4°, Il1).

O Requerente alega que a incorporagao da gratificagédo seria inconstitucional "pois nesse caso ao servidor titular de cargo efetivo é atribuida uma
remuneragao superior a esse cargo, que ele pode levar inclusive para a aposentadoria" (PET17). Sustenta, ainda, que a referida incorporagao
ofende o principio da impessoalidade, uma vez que constitui um incremento do vencimento basico sem concurso publico, passando a fixar um
valor fora do padrao remuneratério do cargo.
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Neste primeiro ponto, entendo que néo assiste razdo ao Requerente. Vantagens pessoais podem ser incorporadas aos vencimentos de servidores
publicos quando se tratar de parcelas remuneratérias de natureza permanente, incluindo aquelas relativas ao exercicio de cargo em comissao
ou de fungéo gratificada. Para tanto, basta que exista previséo legal a incorporagao.

Nesse sentido é o entendimento firmado pelo E. STJ:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. REAJUSTE DE 3,17%. EMBARGOS A EXECUGAO. BASE DE INCIDENCIA. VENCIMENTOS.
LIMITAGAO TEMPORAL. REESTRUTURAGCAO OU REORGANIZAGAO DA CARREIRA. AUDITOR DA PREVIDENCIA SOCIAL.
IMPOSSIBILIDADE.

1. O indice de 3,17% deve incidir ndo somente sobre o vencimento basico do servidor, mas também sobre a vantagem paga pelo
exercicio de cargo em comissao e de fungao gratificada, bem como sobre as vantagens pessoais incorporadas a tal titulo, por se cuidar
de vantagens de natureza permanente que, por isso mesmo, compdem os vencimentos . Precedentes.

2. A Medida Proviséria n°® 1.915/99 (convertida na Lei n° 10.593/2002) que reestruturou a carreira de Auditores Fiscais de Contribuigbes
Previdenciarias, ndo incorporou o residuo de 3,17%, razado pela qual ndo cabe a limitagdo temporal do direito a percepgao desse valor a vigéncia
dessas normas. Precedentes.

3. Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRg no REsp 955.301/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 11/12/2012, DJe 15/02/2013 - destaquei)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DECLARAGAO. ARTIGO 535 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AUSENCIA
DOS PRESSUPOSTOS. SERVIDOR PUBLICO. VANTAGENS PESSOAIS. LEI COMPLEMENTAR N° 68/92 DO ESTADO DE RONDONIA.
PAGAMENTO. RECUSA. LIMITES ORGAMENTARIOS. LEI DE RESPONSABILIDADE FISCAL. INAPLICABILIDADE. ART. 19, § 1°, INCISO IV,
DA LEI DE RESPONSABILIDADE FISCAL. EMBARGOS DE DECLARAGAO REJEITADOS.

1. Os embargos de declaragdo devem atender aos seus requisitos, quais sejam, suprir omissao, contradigdo ou obscuridade, ndo havendo
qualquer um desses pressupostos, rejeitam-se estes.

2. Conforme entendimento ja esposado por este c. STJ, o art. 100 da Lei Complementar Estadual n° 68/92 assegurava ao servidor publico
do Estado de Rondoénia, investido em cargo em comissao ou funcao gratificada por periodo superior a 5 (cinco) anos, a incorporagao
- a titulo de vantagem pessoal, e a razao de 1/5 (um quinto) por ano subseqiiente de exercicio - da diferenga entre o vencimento basico
do cargo efetivo e a remuneragao do cargo comissionado . Precedente.

3. A Lei de Responsabilidade Fiscal, que regulamentou o art. 169 da Constituigdo Federal de 1988, fixando limites de despesas com pessoal dos
entes publicos, ndo pode servir de fundamento para elidir o direito dos servidores publicos de perceber vantagem legitimamente assegurada por
lei. Precedentes deste e. Superior Tribunal de Justica e do c. Supremo Tribunal Federal.

4. Embargos de declaragao rejeitados.

(STJ, EDcl no AgRg no RMS 30.455/RO, Rel. Ministro CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PR), QUINTA TURMA,
julgado em 20/11/2012, DJe 26/11/2012 - destaquei)

A gratificagao por exercicio de funcgao é espécie de vantagem pecunidria que se justifica pelo desempenho de tarefas e atividades diferenciadas,
que extrapolam as atribuigdes originalmente atribuidas ao cargo efetivo. Em regra, o recebimento de retribuigao pecuniaria se estende enquanto
o servidor exercer a fungdo. A gratificagdo somente sera incorporada ao vencimento por forga de expressa disposigao legal.

Nesses termos, o escolio de Hely Lopes Meirelles: "as vantagens convencionais ou modais, mesmo que auferidas por longo tempo em razéo
do preenchimento dos requisitos exigidos para sua percepgao, nao se incorporam ao vencimento, a nao ser quando essa integracao for
determinada por lei " ( Direito Administrativo Brasileiro , 392 edigdo. Sdo Paulo: Malheiros Editores Ltda, 2012, p. 553 - destaquei).

Nesse sentido, o E. STF ja decidiu que a aferigao do direito do servidor a percepgao de vantagens adquiridas que se incorporam ao vencimento
depende da analise da legislagdo infraconstitucional ( ver , Ag. Reg. no RExt. 544.856 e Emb. Decl. no Ag. Reg. no RExt. 580.136).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. CESSAO DE SERVIDORES. OCUPAGAO DE CARGO EM COMISSAO.
INCORPORAGAO. OFENSA REFLEXA. REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. O Tribunal de Justigca concluiu, com base nas Leis n°s 8.911/94 e 9.264/98 e no Decreto n° 4.050, assim como nos fatos e nas provas
dos autos, pela legalidade da incorporagao aos vencimentos do agravado de parcela remuneratéria relativa ao exercicio de cargo em
comissao ou de fungao gratificada.

2. E inadmissivel, em recurso extraordinario, a analise de legislagdo infraconstitucional e o reexame de fatos e provas dos autos.
Incidéncia das Sumulas n°s 636 e 279/STF.

3. Agravo regimental nao provido. (STF, RE 544.856 AgR/AL, Rel. Min. Dias Toffoli, Primeira Turma, unanime, julgado em 20/03/2012, DJe
25/04/2012)

Colho, ainda, trecho do voto do Exmo. Relator, que explicita o fato de a legislagao estadual ser soberana na regulamentagao do regime
juridico dos servidores estaduais no tocante a matéria da incorporagao de fungéo gratificada aos vencimentos:

O Tribunal de Justiga concluiu, com fundamento na legislagdo que entendeu pertinente ao caso - Leis n°s 8.911/94 e 9.264/98, e Decreto n°
4.050 -, assim como nos fatos e nas provas dos autos, pela legalidade da incorporagao aos vencimentos dos agravados de parcela remuneratéria
relativa ao exercicio de cargo em comissao ou de fungéo gratificada.

Assim, para acolher a pretensdo do agravante e analisar qual seria a legislagdo aplicavel, seria necessario interpretar a legislagdo
infraconstitucional e reexaminar o conjunto fatico-probatério, o que € inviavel em recurso extraordinario .

No mesmo sentido:
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EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. AGRAVO REGIMENTAL. CONTAGEM
DE PRAZO. ERRO. OCORRENCIA. ACOLHIMENTO DOS DECLARATORIOS. AGRAVO REGIMENTAL. MERITO. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. FUNGAO GRATIFICADA UNIVERSITARIA (FGU). INCORPORAGAO DA VANTAGEM. NATUREZA. REAJUSTE. OFENSA A
DIREITO LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA N° 280/STF. PRECEDENTES.

1. Constatada a ocorréncia de erro material na certiddo que atestava a intempestividade do agravo regimental, os embargos de declaragdo devem
ser acolhidos para que se conhega do referido recurso.

2. Nao se admite o recurso extraordinario quando os dispositivos constitucionais que nele se alega violados nido estdo devidamente
prequestionados. Incidéncia das Sumulas n°s 282 e 356/STF.

3. O Tribunal de origem concluiu, a partir de uma interpretagao sistematica das Leis Complementares n°s 122/94 e 163/99 e das Leis n°s 8.049/01
e 8.061/02, todas do Estado do Rio Grande do Norte, que a vantagem pecuniaria incorporada, denominada Fungao Gratificada Universitaria
(FGU), tem natureza salarial, compondo, destarte, o vencimento (salario-base) dos agravados, razéo pela qual deveria ser reajustada conforme
percentual previsto na Lei n° 8.049/01.

4. Rever esse entendimento demandaria a andlise da legislagao local

pertinente, a que nao se presta o recurso extraordinario. Incidéncia da Simula n°® 280/STF.
5. Embargos de declaragao acolhidos para afastar a intempestividade

do agravo regimental anteriormente interposto.

6. Agravo regimental conhecido, mas ao qual se nega provimento. (STF, Emb. Decl. No Ag. Reg. No RE 580.136 AgR/RN, Rel. Min. Dias Toffoli,
Primeira Turma, unanime, julgado em 06/08/2013, DJe 10/10/2013)

A legislagdo estadual do Rio Grande do Sul, como ja destacado, autorizou a incorporagao da fungéo gratificada ao vencimento basico dos
servidores, nos termos do art. 88 c/c arts. 102 e 103 da LCE 10.098/1994.

Por sua vez, a LCE n° 10.845/1996 passou a vedar a incorporagao, o que foi confirmado pelo préprio Tribunal requerido [1] e esta claro no
texto da lei:

Art. 2° - A contar da vigéncia desta Lei Complementar, fica vedada, no ambito do servigo publico estadual, a incorporacao da fungao
gratificada aos vencimentos, na forma prevista no artigo 102 da Lei Complementar n° 10.098, de 03 de fevereiro de 1994, bem como
das demais vantagens a ela legalmente equiparadas para a referida finalidade , ficando assegurada a incorporagéo dos percentuais
correspondentes aos biénios ja exercidos, inclusive o em andamento, na forma do referido artigo 102, aos servidores que tenham exercido ou
que estejam no exercicio de fungdo de confianga, ambos a contar do implemento do tempo de servigo exigido para este fim.

Do cotejo entre as normas estaduais e as informagdes prestadas pelo Tribunal, depreende-se que houve autorizacéo legal para a incorporagao de
fungao gratificada ao vencimento dos servidores apenas entre os anos de 1994 e 1996, respeitada a ressalva feita pelo dispositivo legal transcrito.

A incorporagao pode ocorrer com 18 anos de servigo, ou mais. No entanto, deve computar apenas os biénios anteriores a 1996, incluindo o
que estava em andamento naquele ano. Os valores incorporados devem ter como referéncia o tempo de fungéo exercida até a vedagao, como
mecanismo de garantia do direito adquirido.

O Tribunal Requerido disponibilizou amostragem dos servidores que incorporaram fungao gratificada e juntou as respectivas folhas de pagamento.
Notamos que as incorporagdes ocorreram entre os anos de 1991 e 2012. Nao obstante a vedagéo procedida pela LCE n° 10.845/1996, ficou
assegurada a incorporagao dos percentuais referentes aos biénios ja exercidos, inclusive em andamento. E tendo em vista a exigéncia de
implemento de tempo de servigo, as datas de incorporagédo se protraem no tempo.

Os documentos juntados pelo Tribunal com as ultimas informagdes prestadas demonstram que a orientagdo administrativa daquela Corte de fato
limita as incorporagdes ao periodo fixado pela LCE 10.845/1996.

Com relagdo ao segundo ponto, a legalidade da incidéncia de vantagens pessoais sobre eventual fungéo gratificada incorporada esta ligada
a vedacao do chamado efeito cascata no calculo de acréscimos pecuniarios concedidos aos servidores publicos . Esta vedagao tem
assento constitucional, no art. 37, X1V, da CR/88 (redagéo dada pela Emenda Constitucional n® 19, de 1998), in verbis :

XIV - os acréscimos pecuniarios percebidos por servidor publico ndo serdo computados nem acumulados para fins de concessao de acréscimos
ulteriores.

O objetivo da norma ¢é evitar distorgdes nas remuneragdes de servidores, vedando a incidéncia cumulativa de vantagens pecuniarias sobre
outras parcelas. Em observancia ao principio da moralidade administrativa, o legislador buscou reparar a pratica de se incorporar adicionais e
gratificagbes a base de calculo de novos acréscimos, o que gerava um efeito repique que multiplicava indevidamente o quantum remuneratoério.

Na versao original, o dispositivo previa que "os acréscimos pecuniarios percebidos por servidor publico ndo serdo computados nem acumulados
para fins de concesséo de acréscimos ulteriores, sob o mesmo titulo ou idéntico fundamento ". Esta expresséo final foi suprimida pela EC
19/1998, ampliando a vedacgao constitucional do efeito cascata. Ressalte-se, inclusive, que a prescrigao constitucional é abrangente, tendo
o constituinte utilizado linguagem abrangente ("acréscimos ulteriores"), sem especificar a natureza ou a identidade da parcela.

A respeito do sentido da norma e da mudanga operada pela Emenda Constitucional, o administrativista José dos Santos Carvalho Filho explicita
a vedagao constitucional ao efeito cascata sobre parcelas incorporadas ao vencimento basico de servidores:

Alguns estatutos funcionais preveem o denominado sistema de incorporagdo , pelo qual o servidor agrega ao vencimento-base de seu cargo
efetivo determinado valor normalmente derivado da percepgao continua, por periodo preestabelecido, de certa vantagem pecuniaria ou decorrente
do provimento em cargo em comissao. Exemplifique-se com a hipétese em que o servidor incorpora o valor correspondente a 50% do vencimento
do cargo em comissao, se nele permanecer dez anos ininterruptamente. Ou com a incorporagéo do valor correspondente a certa gratificagdo
funcional se esta for percebida no minimo por cinco anos. Seja como for, esse valor incorporado tera a natureza juridica de vantagem pecuniaria,
por ser diverso da importancia recebida em razdo do cargo , mas, em Ultima instancia, reflete verdadeiro acréscimo na remuneragéo do servidor
por seu carater de permanéncia. Consumado o fato que a lei definiu como gerador da incorporagdo, o valor incorporado constituira direito
adquirido do servidor, sendo, portanto, insuscetivel de supressao posterior pela Administragcdo . O necessario, sem duvida, é que a lei funcional
demarque, com exatiddo e em cada caso, qual a situagdo fatica que, consumada, vai propiciar a incorporagéo; ocorrida a situagéo, o servidor
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faz jus a agregacgao do valor a seu vencimento-base. Nao havendo lei que contemple de forma expressa a incorporagao, o servidor nao
tem direito a esse tipo de vantagem.

Deve consignar-se, por oportuno, que a parcela incorporada s6 constitui direito do titular enquanto sujeito ao regime juridico dentro do qual se
operou a incorporagéo. Se o servidor ingressa em outro regime juridico, ndo faz jus a incorporagéo da aludida parcela, a menos que haja previsao
expressa do estatuto em sentido contrario. O fundamento reside no postulado, pacificamente reconhecido, (e j& comentado anteriormente),
segundo o qual inexiste direito adquirido a regime juridico.

As vantagens pecunidrias devem ser acrescidas tomando como base o vencimento do cargo . Ndo podem os acréscimos pecunidrios ser
computados nem acumulados para o efeito da percepgéo de outros acréscimos . Essa foi (e ainda é em alguns casos) uma pratica constante
empregada na Administracéo, denominada de efeito cascata , e que gera evidentes distorgdes no sistema remuneratério. A Constituicdo coibe
essa pratica no art. 37, XIV, com a redacédo dada pela EC 19/1998, ainda que o acréscimo tenha o mesmo titulo ou fundamento. (CARVALHO
FILHO, José dos Santos. Manual de Direito Administrativo. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2012. Pp. 733-734 - destaques acrescidos)

No mesmo sentido, licdo do constitucionalista José Afonso da Silva:

Os acréscimos pecuniarios ao padrao de vencimento dos servidores publicos continuam admitidos pela Constituigdo, em relagao a vencimentos
e remuneragao; ndo aos subsidios, que ndo os admitem. Dos acréscimos se trata ndo tanto para erigi-los em direito dos servidores, mas para
estabelecer limites, vedando seu cdmputo ou acumulagao, para fins de concess&o de acréscimos ulteriores. E a proibigdo dos chamados "repicéo"
e "repiquissimo”, que consistem na incidéncia de adicionais sobre adicionais, sobre sexta-parte, sobre salario-familia, e reciprocamente. Significa
dizer que s6 podem ser percebidos singelamente , sem acumulag¢des ou repiques de qualquer natureza. Nao se somam ao vencimento para a
constituicdo de base sobre a qual eles mesmos incidiriam. (SILVA, José Afonso da. Curso de Direito Constitucional Positivo. 372 ed. Sao Paulo:
Malheiros Editores, 2013. p. 696)

O Exmo. Ministro Sepulveda Pertence, no julgamento do RE n° 141.788/CE, em que se discutia a submissao ao teto constitucional (art. 37, XI) da
vantagem instituida pela Lei n® 11.171/86, do Estado do Ceara (incorporagéo de importancia decorrente do exercicio de cargo em comissao, de
direcdo ou fungao gratificada por 8 anos consecutivos), também afirmou que vencimento-base e vantagem pessoal incorporada tém naturezas
diversas e, embora tenha admitido que esta pudesse ter tratamento equivalente ao daquele para efeitos de calculo de outras parcelas, ressalvou
que tais efeitos seriam contrarios a restricdo imposta pelo art. 37, XIV, da Constituigdo, mesmo na redagao anterior a Emenda Constitucional n°®
19/1998. Naquela hipétese, o acérdao recorrido, em sua parte final (mencionada no paragrafo n° 43 do voto transcrito abaixo), havia determinado
que as gratificagdes de representagdo e o adicional por tempo de servigco fossem calculados sobre a vantagem pessoal discutida. O Exmo.
Ministro Pertence sugeriu que esta determinagéo poderia contrariar o art. 37, XIV, da Constituicdo, mas ndo prosseguiu na analise da matéria,
por nao ter sido arguida no Recurso Extraordinario, que se limitara a questao do teto constitucional. Confira-se:

39. Essa adigdo, comumente denominada " incorporagao ao vencimento ", na verdade, ndo altera a natureza da verba aditada, ou incorporada:
em particular, ndo converte vantagem pessoal em vencimento-base.

40. De fato. O critério de classificagdo das diversas parcelas componentes da remuneragao do servidor publico é a causa, o fato gerador do
direito a sua percepgao.

41. Sob esse prisma, vencimento € a remuneragéo imputada exclusivamente a determinado cargo. Ou, na definigao legal vigente (L. 8.112/90,
art. 40) " aretribuigao pecuniaria devida pelo exercicio de cargo publico, com valor fixado em lei ". Valor que, por imperativo constitucional
(art. 39, § 1°), ha de ser idéntico para cargos iguais, independentemente de quem seja o ocupante atual de cada um deles.

42. Ao contrario, s6 pode constituir vantagem pessoal, e ndo vencimento, a retribuicdo percebida pelo titular de um cargo, ndo em razao do
exercicio dele, mas sim, em virtude do exercicio anterior de cargo diverso.

43. A chamada incorporagédo de vantagem pessoal ao vencimento ndo tem, assim, o efeito de transmuda-la em vencimento, mas apenas de
assegurar-lhe tratamento equivalente ao do vencimento-base, assim, por exemplo, para somar-se a esse e compor a base de calculo de outras
vantagens, que sobre ele devam ser calculados, ou para a aferigdo do valor dos proventos da aposentadoria.

44. No ponto, é certo, é preciso atentar para a restricdo nova, oposta a tais efeitos de incorporacéo, pelo art. 37, XIV, da Constituigéo,
aparentemente ndo observado pela parte final do acérdao recorrido: cuida-se, porém, de ponto ndo impugnado no recurso extraordinario. (RE
141.788/CE, Rel. Min. Sepulveda Pertence, Tribunal Pleno, DJ 18/6/1993)

Pode-se mencionar, a contrario sensu , que anteriormente a Emenda Constitucional n® 19/98, era possivel a incidéncia cumulativa de vantagens
sobre outras vantagens, desde que de naturezas diversas. Posteriormente a alteragao do texto constitucional, a nova redagao do art. 37, XIV
vedou qualquer incidéncia cumulativa de acréscimos pecuniarios sobre outros, independentemente de sua natureza. E o que se depreende
do seguinte precedente da Eg. Suprema Corte:

Vantagens funcionais em "cascata": vedagao constitucional que, conforme o primitivo art. 37, X1V, da Constitui¢céo (hoje alterado pela EC 19/99),
sé alcangava as vantagens concedidas "sob o mesmo titulo ou idéntico fundamento": ndo incidéncia, ao tempo, da proibi¢do no caso concreto:
diversidade do titulo de concesséao, no Estado do Ceard, da "parcela incorporada pelo exercicio do cargo em comissao" e da "parcela horizontal
por tempo de servigo", o que permitia a inclusdo da primeira na base de calculo da ultima. (RE n°® 231.164, 12 Turma, Rel. Min. Sepulveda
Pertence, DJ 28-04-2000)

Conclui-se que, até 1998, as gratificagdes incorporadas podiam integrar a base de calculo de vantagens de natureza diversa. Apés a EC 19/1998,
0s acréscimos pecuniarios s6 podem incidir sobre o vencimento basico, excluidas do cdmputo as vantagens, ainda que incorporadas. Transcrevo,
a este respeito, precedente do E. STF no RE 563.708, no qual se reconheceu repercussao geral na interpretagédo do artigo 37, XIV apos a edigao
da EC 19/1998:

RECURSO EXTRAORDINARIO. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. INEXISTENCIA DE DIREITO ADQUIRIDO A REGIME
JURIDICO. BASE DE CALCULO DE VANTAGENS PESSOAIS. EFEITO CASCATA: PROIBIGAO CONSTITUCIONAL. PRECEDENTES.
IMPOSSIBILIDADE DE REDUGAO DOS VENCIMENTOS. PRINCIPIO DA IRREDUTIBILIDADE DOS VENCIMENTOS . RECURSO AO QUAL
SE DA PARCIAL PROVIMENTO. (RE 563708, Rel. Min. CARMEN LUCIA, Tribunal Pleno, julgado em 6/2/2013, ACORDAO ELETRONICO
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-081, de 30/4/2013)

Discutiu-se no caso a base de calculo do adicional por tempo de servigo: uma lei previa que seria a remuneragao, e lei posterior determinou
que fosse o vencimento basico. Os requerentes alegavam que tinham sido admitidos antes da alteragao feita pela EC 19/1998 e teriam direito
adquirido ao adicional por tempo de servigo calculado de acordo com a redagao original (o beneficio ndo estaria sendo cumulado sobre o mesmo
titulo e idéntico fundamento).
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Ficou decidido naquela oportunidade que: 1) O art. 37, XIV, com a redagao conferida pela EC 19/98 tem aplicabilidade imediata; 2) Nao ha direito
adquirido a regime juridico, sendo possivel a alteragcdo da composigdo da remuneragéo dos servidores publicos, devendo-se apenas resguardar
a irredutibilidade dos vencimentos dos servidores, de modo a que n&o ocorra diminui¢gdo do valor nominal. Por esta razao, o E. Supremo Tribunal
Federal manteve o patamar remuneratério dos servidores, no caso concreto, até a promulgagao da nova lei estadual em consonancia com a EC
19/1998, que procedeu a recomposi¢cdo remuneratoéria.

No mesmo sentido, cito precedentes do Eg. STJ:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGCA. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. VANTAGEM PESSOAL DA LEI
N. 2.065/1999. BASE DE CALCULO PARA OUTRAS VANTAGENS PESSOAIS. IMPOSSIBILIDADE. VERBA DE NATUREZA TRANSITORIA.
FUTURA INCORPORACAO. INEXISTENCIA DE DIREITO LIQUIDO E CERTO. PRECEDENTES. 1. O agravante n&o trouxe argumentos novos
capazes de infirmar os fundamentos que alicergaram a decisdo agravada, razdo que enseja a negativa de provimento ao agravo regimental.
2. O aresto impugnado amolda-se a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de que " é vedada a superposigéo de vantagens
pecuniarias de servidores publicos, segundo estatui o art. 37, inciso XIV, da Constituicdo Federal. Assim, uma dada gratificagao ou adicional
nao podem ter como base de calculo o vencimento basico acrescido de outras vantagens remuneratérias, mesmo que incorporadas
. de forma a evitar, pois, o indesejado  bis in idem ". (v.g.: AgRg no AgRg no REsp 1105124/MS, Rel. Ministro Marco Aurélio Bellizze, julgado
em 05/03/2013, DJe 11/03/2013 e AgRg no AgRg no RMS n. 30.107/MS, Ministro Gilson Dipp, DJe 6/3/2012). 3. Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no RMS 33.366/MS, 22 Turma, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 21/5/2014 - destaques acrescidos)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. JULGAMENTO EXTRA PETITA. NAO
OCORRENCIA. REESTRUTURAGCAO REMUNERATORIA. LEI ESTADUAL N° 2.065799. INSTITUICAO DE VANTAGEM PESSOAL.
UTILIZACAO COMO BASE DE CALCULO PARA OUTROS ADICIONAIS COM O VENCIMENTO BASICO. INADMISSIBILIDADE. VEDACAO A
SUPERPOSICAO DE VANTAGENS (EFEITO CASCATA). ART. 37, XIV, DA CF. MATERIA DEDIREITO. INTERPRETACAO DE LEIS FEDERAIS.
INAPLICABILIDADE DA SUMULA 7?STJ E DA SUMULA 2807?STF. 1. Se a matéria controvertida for exclusivamente de direito, e demandar,
ademais, a interpretagdo de normas de leis federais, ndo se aplica o enunciado da Sumula n° 7 do STJ nem o da Sumula n°® 280 do STF. 2. Pode
o julgador, respeitando os limites da lide, aplicar as normas legais pertinentes ao caso concreto para solucionar devidamente a controvérsia que
Ihe foi apresentada, nos termos do art. 126 do Codigo de Processo Civil. Descaracterizagédo de julgamento extra petita. 3. O servidor publico
nao possui direito adquirido a regime juridico, tampouco a regime de vencimentos ou de proventos, sendo possivel a Administragdo promover
alteragbes na composigao remuneratoria e nos critérios de calculo - como extinguir, reduzir ou criar vantagens ou gratificagdes -, instituindo,
inclusive, o subsidio, desde que nao haja diminuigdo no valor nominal percebido, em respeito ao principio constitucional da irredutibilidade de
vencimentos. 4. E vedada a superposigéo de vantagens pecuniarias de servidores publicos, segundo estatui o art. 37, inciso XIV, da Constituigao
Federal. Assim, uma dada gratificagdo ou adicional ndo podem ter como base de calculo o vencimento basico acrescido de outras
vantagens remuneratérias, mesmo que incorporadas , de forma a evitar, pois, o0 indesejado  bis in idem . 5. Agravo regimental a que se
nega provimento. (AgRg no AgRg no REsp 1105124?MS, 52 Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 11?3?2013 - destaques acrescidos)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. VANTAGEM
PESSOAL DA LEI N. 2.065?99. BASE DE CALCULO PARA OUTRAS VERBAS REMUNERATORIAS. EFEITO CASCATA. VEDACAO
CONSTITUCIONAL. 1. O calculo das vantagens pecuniarias deve ser realizado sobre o vencimento bdsico _do  cargo efetivo ,
desconsiderando-se todas as demais vantagens do cargo, de natureza temporaria ou permanente, sob pena de escalonamento de vantagem
geradora de efeito cascata, que onera ilegalmente os cofres publicos . 2. A "Vantagem Pessoal" instituida pela Lei n° 2.065?799 do Estado do
Mato Grosso do Sul ndo constitui base para o calculo para as demais vantagens e adicionais devidos ao servidor por forga do disposto no inciso
XIV do artigo 37 da Constituicdo Federal. 3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no RMS n. 30.108?MS, 62 Turma, Rel. Min.
Maria Thereza de Assis Moura, DJe 257672012 - destaques acrescidos)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO DO ESTADO
DE MATO GROSSO DO SUL. VANTAGEM PESSOAL. LEI N. 2.065799. BASE DE CALCULOS PARA PERCEPCAO DE OUTRAS VERBAS
REMUNERATORIAS. VEDAGAO CONSTITUCIONAL EXPRESSA. AGRAVO DESPROVIDO. I. A Eg. Quinta Turma deste Superior Tribunal de
Justica concluiu que a cognominada "vantagem pessoal" ndo pode integrar a base de calculo das demais vantagens previstas na Lei 2.065799,
por forga do disposto no art. 37, XIV, da Constituigdo Federal. Il. Agravo interno desprovido. (AgRg no AgRg no RMS n. 30.107?MS, Ministro
Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 6?372012)

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. LEI ESTADUAL
N° 2.157/2000, DE MATO GROSSO DO SUL. REESTRUTURACAO REMUNERATORIA. ALTERACAO DO CALCULO DO ADICIONAL POR
TEMPO DE SERVICO. POSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE DIREITO ADQUIRIDO A REGIME DE REMUNERAGAO. PRESERVACAO DA
IRREDUTIBILIDADE DE VENCIMENTOS. VEDACAO DE SUPERPOSICAO DE VANTAGENS (EFEITO CASCATA). RECURSO DESPROVIDO.
1. Consoante o art. 37, XIV, da CF, é vedada a superposi¢éo de vantagens pecunidrias de servidores publicos, de sorte que uma dada
gratificagao ou adicional ndo pode ter como base de calculo o vencimento basico acrescido de outras vantagens remuneratérias, ainda
que incorporadas , o que evita, assim, o bis in idem . 2. Nao ha eiva de ilegalidade no ato administrativo que afasta o conhecido "efeito
cascata" ou "repicao", harmonizando os proventos ou o sistema remuneratério do servidor publico aos preceitos constitucionais, ex vi do art.
17 do ADCT. E que ndo ha direito adquirido a regime juridico nem a regime de remuneragéo. 3. Este Tribunal Superior ja firmou o entendimento
de que o adicional por tempo de servico incide exclusivamente sobre o vencimento basico do cargo efetivo do servidor publico, ndo englobando
outras vantagens, inclusive as decorrentes de exercicio de cargo em comissao. 4. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no RMS
29.763/MS, 62 Turma, Rel. Desembargador Convocado Vasco Della Giustina, DJe 9/11/2011)

A apuragéao da ocorréncia de efeito cascata no calculo de vantagens pessoais dos servidores do E. TJRS deve ser verificada em dois momentos
distintos: antes e depois da edigdo da EC 19/1998, que alterou a redagao do art. 37, XIV da CR/88.

Na hipotese, a legislacédo estadual do Rio Grande do Sul vedava a acumulagédo nos mesmos termos previstos na redagao originaria do dispositivo
constitucional. Assim determinava o art. 86 da LCE 10.098/1994:

Art. 86 - As vantagens pecuniarias ndo serao computadas, nem acumuladas, para efeito de concessao de quaisquer outros acréscimos pecuniarios
ulteriores, sob 0 mesmo titulo ou idéntico fundamento.

Sendo assim, somente acréscimos sob titulo ou fundamento diverso poderiam incidir sobre a fungao gratificada incorporada.
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Ao afirmar, nas informagdes prestadas, que a fungéo gratificada, incorporada ao vencimento, perde a natureza de gratificagao e se transmuta em
parcela salarial, o Tribunal requerido alegou que "nada obsta a que sobre esse valor final [vencimento somado a fungao gratificada incorporada]
incidam avangos e adicionais por tempo de servico, na medida em que ndo ocorrente a sobreposigdo de acréscimos pecuniarios, de mesmo
ou diverso titulo e/ou fundamento, hipétese vedada pelo texto constitucional”. Acrescentou, ainda: "por evidente que o entendimento exposto se
aplica as situagdes em que a incorporagao da fungao gratificada se deu tanto anterior como posteriormente a edigdo da Emenda Constitucional
n. 19/1998" (DOC31).

Referida interpretagao tornaria inécuo o mandamento constitucional. A incorporagéo ¢ diferente da acumulagéo. Tem efeito previdenciario para
fins de calculo do beneficio, mas ndo autoriza a inclusdo de vantagem pessoal incorporada na base de calculo de acréscimos pecuniarios
posteriormente concedidos.

Assim, ao calcular vantagens considerando na base de calculo o vencimento basico acrescido do valor da fungéo gratificada incorporada (de
natureza pessoal), o Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul contrariou o teor do art. 37, XIV, da Constituigdo da Republica, com
a redagao dada pela EC n° 19/98.

O mesmo raciocinio ndo se aplica a gratificagao de nivel superior, prevista no artigo 2° da Lei Estadual n. 8.766, de 21 de dezembro de 1988,
com a redagao da Lei Estadual n. 8.917/89. Eis o teor da norma:

Art. 2°. Os Escrivaes, os Distribuidores, os Contadores Judiciarios, os Distribuidores-Contadores quando no exercicio de chefia de oficio judicial,
assim como os demais ocupantes de cargos efetivos de nivel superior do Judiciario, perceberado gratificagdo, no percentual de 40%, sobre o
vencimento do cargo.

§ 1° - Os Oficiais-Ajudantes dos aludidos oficios perceberdo a mesma gratificagédo, no percentual de 20%.
§ 2° - Sobre a gratificagdo de que trata esse artigo incidirdo as demais vantagens temporais".

Pelo que se extrai do art. 2° da lei estadual , transcrito, apesar de denominada de gratificagao, referida verba remunera o exercicio dos cargos
efetivos de nivel superior e, assim, compde o vencimento basico dos cargos.

Tanto que a propria lei dispde que as demais vantagens pessoais devem incidir sobre a gratificagao de nivel superior.

Nessa linha, o Tribunal requerido observou a disposic¢ao legal para computar na base de calculo das demais vantagens temporais a gratificagéo
de nivel superior que decorra da titularidade de cargo efetivo e que, por isso, integre o vencimento basico do cargo.

Nesses termos, determina-se ao E. TJ/RS que exclua da base de célculo da incidéncia das vantagens pessoais a fungao gratificada incorporada.

Tal determinagéo conforma-se ao disposto no art. 37, XV, da Constituicdo da Republica, que assegura a irredutibilidade dos vencimentos dos
ocupantes de cargos e empregos publicos. A protegao do dispositivo, na hipétese, se aplica tdo somente as incorporagdes ocorridas até a entrada
em vigor da Emenda Constitucional n° 19/1998, nao podendo ser invocada para evitar a subtragdo dos valores recebidos indevidamente apos
aquela data.

Deixo de determinar a devolugédo ao erario dos valores recebidos a maior, uma vez que o pagamento indevido decorreu de interpretagéo
inadequada da lei por parte da administracéo judiciaria e que os servidores perceberam as diferengas pagas de boa-fé. Menciono os seguintes
precedentes, que ilustram o entendimento jurisprudencial do E. STJ:

ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. ART. 46, CAPUT, DA LEI N. 8.112/90 VALORES RECEBIDOS
INDEVIDAMENTE POR INTERPRETAGAO ERRONEA DE LEI. IMPOSSIBILIDADE DE RESTITUIGAO. BOA-FE DO ADMINISTRADO.
RECURSO SUBMETIDO AO REGIME PREVISTO NO ARTIGO 543-C DO CPC.

1. A discussao dos autos visa definir a possibilidade de devolugéo ao erario dos valores recebidos de boa-fé pelo servidor publico, quando pagos
indevidamente pela Administragéo Publica, em fungéo de interpretagédo equivocada de lei.

2. O art. 46, caput, da Lei n. 8.112/90 deve ser interpretado com alguns temperamentos, mormente em decorréncia de principios gerais do direito,
como a boa-fé.

3. Com base nisso, quando a Administragao Publica interpreta erroneamente uma lei, resultando em pagamento indevido ao servidor, cria-se
uma falsa expectativa de que os valores recebidos sao legais e definitivos, impedindo, assim, que ocorra desconto dos mesmos, ante a boa-
fé do servidor publico.

4. Recurso afetado a Segao, por ser representativo de controvérsia, submetido a regime do artigo 543-C do CPC e da Resolugao 8/STJ.
5. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1244182/PB, Rel. Ministro BENEDITO GONGALVES, PRIMEIRA SEGCAO, julgado em 10/10/2012, DJe 19/10/2012)

ADMINISTRATIVO. VALORES PAGOS A MAIOR PELA ADMINISTRAGAO. BOA-FE DO SERVIDOR. DESCONTO. IMPOSSIBILIDADE.
PRECEDENTE. RESP N.

1.244.182/PB (RITO DO ART. 543-C DO CPC). DECISAO MANTIDA.

1. Em casos de diferengas recebidas indevidamente pelo servidor por erro, equivocada interpretagdo ou ma aplicagédo da lei pela Administragao
Publica, é indevido o desconto quando constatada a boa-fé do beneficiado. Precedente da Primeira Segéo no REsp 1.244.182/PB, julgado pelo
rito do art. 543-C do CPC.

2. A Sumula 83/STJ aplica-se aos recursos especiais interpostos tanto pela alinea "a" quanto pela alinea "c" do permissivo constitucional.
Agravo regimental improvido.
(AgRg no REsp 1211491/RJ, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/09/2013, DJe 04/10/2013)

Ante o exposto, determino, com efeitos ex nunc , que o E. Tribunal de Justiga do Rio Grande do Sul exclua a fungéo gratificada incorporada ao
vencimento basico dos servidores da base de calculo da incidéncia de vantagens pessoais.
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Por fim, tendo em vista que as Leis Estaduais n°s 10.098/1994 e 10.845/1996 tém aplicagdo a todos os servidores publicos do Estado do Rio
Grande do Sul, determino a remessa de copia do presente acérddo para a ciéncia do Ministério Publico Estadual, da Procuradoria Geral do
Estado e do Tribunal de Contas do Rio Grande do Sul.

3. Conclusao

Diante de todo o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o presente Procedimento de Controle Administrativo, para reconhecer a
legalidade da incorporagéo da gratificagéo por exercicio de fungédo ao vencimento dos servidores do E. TJRS na vigéncia da LCE 10.098/1994
e a possibilidade da incidéncia de acréscimos pecuniarios sobre fungéo gratificada incorporada tdo-sé anteriormente a edi¢gdo da EC 19/1998 e
nos casos de acréscimos que nao tenham sido concedidos sob 0 mesmo titulo ou idéntico fundamento.

Como consequéncia, determino ao E. Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul que exclua a fungao gratificada incorporada da base
de calculo de vantagens pessoais ulteriormente concedidas.

Determino, ainda, sejam remetidas cépias do presente acérdado para o Ministério Publico do Estado do Rio Grande do Sul, a Procuradoria Geral
do Estado e o Tribunal de Contas do Rio Grande do Sul.

Intimem-se as partes.

MARIA CRISTINA IRIGOYEN PEDUZZI

Conselheira Relatora
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EMENTA

CONSULTA. TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO ESPIRITO SANTO (TRE-ES). INTERPRETAGAO DA RESOLUGAO DO CNJ N° 7, de 2005.
REQUISIGAO DE PARENTE SEM DESIGNAGAO PARA CARGO DE PROVIMENTO EM COMISSAO OU DE FUNGAO GRATIFICADA. CASO
CONCRETO. SITUAGAO PARTICULAR QUE NAO SE AMOLDA AOS REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE DO ART. 89 DO REGIMENTO
INTERNO DO CONSELHO NACIONAL DE JUSTIGA. CONSULTA NAO CONHECIDA. INSTAURAGAO, DE OFICIO, DE PROCEDIMENTO DE
CONTROLE ADMINISTRATIVO.

1.A hipotese versada - conformidade da situagéo funcional de servidora requisitada de outro 6rgdo do Poder Judiciario, e que mantém com o
consulente relagéo de parentesco, ao §1° do art. 2° da Resolugao do CNJ n° 7, de 2005 - diz respeito a caso concreto, ndo se amoldando aos
requisitos de admissibilidade previstos no art. 89 do Regimento Interno do CNJ.

2.Nao cabe ao CNJ a elucidacéo de fatos concretos e situagdes individuais por meio de consulta, porquanto tal expediente substitui o controle
de legalidade de atos exercido por meio de procedimentos préprios.

3.Consulta ndo conhecida.

4.Todavia, decide-se pela instauragéo, de oficio, nos termos do art. 93 do RICNJ, de procedimento de controle administrativo, para verificagdo
da legalidade do ato administrativo de requisicéo e eventual incidéncia de pratica vedada pela Resolugdo do CNJ n° 7, de 2005.

ACORDAO

O Conselho decidiu, por maioria: | - acolher a preliminar de ndo conhecimento. Vencidos os Conselheiros Guilherme Calmon (Relator), Saulo
Casali Bahia, Rubens Curado, Luiza Cristina, Gilberto Martins, Gisela Gondin e Ana Maria Brito; Il - pela instauracéo, de oficio, de procedimento
de controle administrativo. Vencidos os Conselheiros Guilherme Calmon (Relator), Nancy Andrighi, Maria Cristina Peduzzi e o Presidente. Lavrara
0 acordao o Conselheiro Fabiano Silveira. Presentes a sesséo os Excelentissimos Senhores Conselheiros Ricardo Lewandowski, Nancy Andrighi,
Maria Cristina Peduzzi, Ana Maria Duarte Amarante Brito, Guilherme Calmon, Deborah Ciocci, Saulo Casali Bahia, Rubens Curado Silveira, Luiza
Cristina Frischeisen, Gilberto Martins, Paulo Teixeira, Gisela Gondin Ramos, Emmanoel Campelo e Fabiano Silveira.

RELATORIO

1. Trata-se de procedimento de Consulta formulado pelo Tribunal Regional Eleitoral do Estado do Espirito Santo acerca do alcance juridico da
expressao " servir subordinado ao magistrado ou servidor determinante da incompatibilidade," consoante § 1° do art. 2° da Resolugdo n° 07/2005 .

2. O Tribunal apresenta caso concreto, onde uma servidora efetiva, cedida para prestar trabalhos nesse Regional, declarou parentesco em 2°
(segundo grau), por afinidade (cunhadio), com o presidente da Corte, Desembargador Alvaro Manoel Rosindo Bourguignon, subscritor desta
Consulta.

3. Pontua que os fatos remontam as solicita¢cdes do Tribunal, atendendo a requerimento de sua secretaria judiciaria, que solicitou em 30.09.2013
€ 01.10.2013 ao Tribunal de Justica e a Assembleia Legislativa, ambos do Estado, para que indicassem um servidor na fungédo de taquigrafo para
ser cedido ao TRE, uma vez que o quadro atual de servidores na referida fungéo € insuficiente.
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Relata que a solicitagao ao Tribunal de Justica e a Assembleia Legislativa foram realizadas pelo Desembargador Annibal de Rezende Lima, Vice-
presidente a época (30.09.2013 e 01.10.2013) em exercicio da Presidéncia, em decorréncia do gozo de férias do Presidente.

Sustenta que a Assembleia Legislativa ndo respondeu a solicitagéo, e o Tribunal do Estado em 27.02.2014 indicou a servidora Maria Paula Lugon
Dall?Orto, analista judiciaria - taquigrafia, do quadro efetivo, para ser cedida ao TRE/ES.

Afirma que quando da solicitagdo de indicacédo, ainda nao havia sido sequer realizada a eleigdo do Tribunal de Justiga para a indicagado dos
Desembargadores que comporiam do TRE/ES no biénio 2014/2015, nem mesmo quais dos desembargadores teriam o nome submetido ao
Plenario do Tribunal Eleitoral para votagédo, que ocorreu em 14.10.2013.

4. Informa que qyando efetuada a requisigdo, sem qualquer indicagdo nominal, o subscritor desta Consulta e atual Presidente do Tribunal -
Desembargador Alvaro Manoel Rosindo Bourguignon, ainda no havia sido sequer escolhido para compor o Regional, e tampouco a Presidéncia.
Entretanto, coube ao atual Presidente a submeter o nome da servidora indicada pelo TJ ao Plenario do TRE, que referendou seu exercicio a
unanimidade.

5. Ao assumir suas fungdes no Tribunal Eleitoral, a servidora declarou a relagdo de cunhadio que mantém com o atual Presidente, fazendo surgir
indagagao quanto a encaixar-se ou nao no ébice acerca das relagdes de nepotismo ou na excegao da Resolugdo do CNJ.

A servidora, efetiva do TJES, exerce as mesmas atribuigdes do cargo de origem no TRE, sem ocupar cargo comissionado, fungao gratificada ou
vantagem financeira em decorréncia da cessao, e ndo tem subordinagao direta ao Presidente, considerando que as fun¢des de taquigrafo estao
subordinadas a Coordenadoria das Sessodes e Apoio ao Pleno.

6. Ao final, solicita esclarecimento quanto ao alcance da interpretagédo a ser dada a expressdo " servir subordinado ao magistrado ou servidor
determinante da incompatibilidade "

VOTO DIVERGENTE

O Senhor Conselheiro Fabiano Silveira:

Adotando o relatério langado pelo eminente relator, peco vénia para divergir de seu voto e ndo conhecer do procedimento.

E que apesar de o feito ter sido apresentado sob a forma de consulta acerca de interpretagao da Resolugdo n° 7, de 2005, trata-se, a toda evidéncia,
de analise de caso concreto, conforme afirma o préprio consulente na inicial e também reconhece o relator na fundamentagéo do seu voto.

Assim, em que pesem as consideragdes de Sua Exceléncia, no sentido da existéncia interesse geral na resposta a indagagéo formulada, temos
que a presente Consulta ndo pode ser conhecida por este Conselho Nacional, ante o ndo preenchimento dos requisitos de admissibilidade
dispostos no art. 89 do RICNJ, de seguinte teor:

Art. 89. O Plenario decidira sobre consultas, em tese, de interesse e repercussao gerais quanto a duvida suscitada na aplicagéo de dispositivos
legais e regulamentares concernentes a matéria de sua competéncia. (grifo acrescentado)

§ 1° A consulta deve conter indicagao precisa do seu objeto, ser formulada articuladamente e estar instruida com a documentagéo pertinente,
quando for o caso.

§ 2° A resposta a consulta, quando proferida pela maioria absoluta do Plenario, tem carater normativo geral.

Consoante o texto da norma acima, além da demonstragao do interesse geral da questdo, a matéria somente pode ser analisada em tese, até
porque a resposta, quando proferida pela maioria absoluta do Plenario, tem carater normativo geral no ambito do Poder Judiciario. Ndo é o que
ocorre, data vénia, nos presentes autos.

Com efeito, ao indagar sobre o alcance juridico de expressao contida no §1° do art. 2° da mencionada Resolugao, que veda a pratica de nepotismo
nos 6rgaos do Poder Judiciario, o Presidente do TRE-ES pretende, na verdade, que este Conselho Nacional se posicione sobre o caso concreto
de servidora requisitada de outro 6rgao e que mantém com o consulente relagao de parentesco.

Constata-se, assim, que a indagacgéo diz respeito precipuamente a um fato concreto que, por sua vez, remete a interesse particular do consulente.
Logo, ndo se verifica a presenga do necessario carater geral da duvida suscitada. Logo, o o consulente ndo busca um pronunciamento em
tese deste Conselho Nacional sobre uma duvida acerca da aplicagdo de um dispositivo legal ou regulamentar de matéria de sua competéncia,
consoante a dicgao do dispositivo transcrito.

Em rigor, entendemos que se esta a pretender, por meio do presente feito, apenas uma salvaguarda contra eventual questionamento juridico
acerca de ato administrativo ja praticado. Ocorre que ndo cabe ao CNJ elucidar, via consulta, situagdes individuais ja ocorridas ou que
eventualmente possam ocorrer, porquanto tal expediente ndo pode substituir o controle de legalidade de atos exercido por meio de procedimentos
proprios.

Nesse sentido, os seguintes precedentes:
RECURSO ADMINISTRATIVO. CONSULTA. QUESTAO CONCRETA INDIVIDUAL. AUSENCIA DOS REQUISITOS DO ART. 89 DO RICNJ.

1. Consulta formulada com a finalidade de se obter deste Conselho orientagdo juridica acerca da possibilidade de participagdo do proprio
magistrado em programa de docéncia, remunerado por bolsa oferecida por universidade.

2. Nao é cabivel a Consulta para a solugao de duvidas dos particulares sobre normas juridicas, sem interesse geral, ou que importe
a fixagdo pelo CNJ de interpretagdo acerca das hipéteses apresentadas, antecipando solugéo para situacoes reais na formulagdo em
tese .

3. Recurso desprovido.

(CNJ - RA - Recurso Administrativo em CONS - Consulta - 0000502-12.2013.2.00.0000 - Rel. LUIZA CRISTINA FONSECA FRISCHEISEN -
1812 Sessédo - j. 17/12/2013).
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RECURSO ADMINISTRATIVO EM CONSULTA. RESOLUGAO 81, DO CONSELHO NACIONAL DE JUSTIGA. ANALISE DE TITULOS.
AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. NAO CABIMENTO DA CONSULTA. ARQUIVAMENTO.

1. Consulta acerca da Resolugdo n° 081/2009 do Conselho Nacional de Justiga, que dispde sobre os concursos publicos para outorga das
Delegagbes de Notas e de Registro e sobre a minuta de edital para referidos concursos.

2. Nao cabe a este Conselho responder a consultas emergentes de questées administrativas  concretas submetidas ou que possam
ser submetidas a apreciagdo por 6rgaos do Poder Judicidrio (PP 15987).

3. Nao é cabivel a consulta para a solugao de duvidas dos particulares sobre normas juridicas, sem interesse geral, ou que importe a fixagdo pelo
CNJ de interpretagdo acerca das hipoteses apresentadas, antecipando solugdo para situagbes reais escondidas na formulagdo em tese.

Recurso a que se nega pr,ovimento. (CNJ - RA - Recurso Administrativo em CONS - Consulta - 0004740-79.2010.2.00.0000 - Rel. JOSE ADONIS
CALLOU DE ARAUJO SA - 1122 Sess&o - j. 14/09/2010).

Destarte, tendo a consulta sido voltada a analise de um caso concreto, e restrita a uma situagao particular, temos que nao se encontram presentes
0s requisitos regimentais para o conhecimento do presente procedimento como consulta, conforme ja assinalado.

Chama atengao, no entanto, na situagao reportada, a requisigao de servidor de outro 6rgao, desacompanhada do exercicio de cargo em comissao
ou de fungao de confianga, como estabelece o art. 93, |, da Lei n°® 8.112, de 1990. E certo que o estatuto dos servidores ressalva, no inciso Il,
a existéncia de lei especifica. Ocorre que o Codigo Eleitoral (Lei n® 4.737, de 1965) admite essa requisicdo sem fungdo no caso de acumulo
ocasional de servigo (art. 30, Xlll e XIV), o que ndo parece ser o caso dos autos, porquanto, em tese, as atividades da servidora em questao
seriam de cunho ordinario. Resta observar, ainda, a eventual caracterizagdo, no caso concreto, de pratica de nepotismo, considerando que a
Resolugdo n° 7, de 2005, do CNJ nao esgota todas as hipoteses de incidéncia do referido dbice, tanto é assim que o caput de seu art. 2°
abriga a expressao "dentre outras"”.

Dessa maneira, embora a consulta ndo deva ser conhecida, observamos a necessidade de instauragédo, nos termos do art. 93 do Regimento
Interno deste Conselho Nacional, de procedimento de controle administrativo, de livre distribuigao, para verificar a legalidade do ato administrativo
de requisigao e eventual incidéncia de pratica vedada pela Resolugdo do CNJ n° 7, de 2005.

E como lavramos o voto, na forma do art. 24, II, do RICNJ.

VOTO DIVERGENTE - CONS 0006228-30.2014.2.00.0000

O EXMO SR. CONSELHEIRO SAULO CASALI BAHIA: Adoto o relatério do voto do Conselheiro relator Guilherme Calmon:

1. Trata-se de procedimento de Consulta formulado pelo Tribunal Regional Eleitoral do Estado do Espirito Santo acerca do alcance juridico da
expressao "servir subordinado ao magistrado ou servidor determinante da incompatibilidade," consoante § 1° do art. 2° da Resolugao n°® 07/200.

2. O Tribunal apresenta caso concreto, onde uma servidora efetiva, cedida para prestar ,trabalhos nesse Regional, declarou parentesco em 2°
(segundo grau), por afinidade (cunhadio), com o presidente da Corte, Desembargador Alvaro Manoel Rosindo Bourguignon, subscritor desta
Consulta.

3. Pontua que os fatos remontam as solicita¢gdes do Tribunal, atendendo a requerimento de sua secretaria judiciaria, que solicitou em 30.09.2013
e 01.10.2013 ao Tribunal de Justica e a Assembleia Legislativa, ambos do Estado, para que indicassem um servidor na fungédo de taquigrafo para
ser cedido ao TRE, uma vez que o quadro atual de servidores na referida fungéo € insuficiente.

Relata que a solicitagao ao Tribunal de Justica e a Assembleia Legislativa foram realizadas pelo Desembargador Annibal de Rezende Lima, Vice-
presidente a época (30.09.2013 e 01.10.2013) em exercicio da Presidéncia, em decorréncia do gozo de férias do Presidente.

Sustenta que a Assembleia Legislativa ndo respondeu a solicitagéo, e o Tribunal do Estado em 27.02.2014 indicou a servidora Maria Paula Lugon
Dall?Orto, analista judiciaria - taquigrafia, do quadro efetivo, para ser cedida ao TRE/ES.

Afirma que quando da solicitagdo de indicacéo, ainda nao havia sido sequer realizada a eleigdo do Tribunal de Justiga para a indicagado dos
Desembargadores que comporiam do TRE/ES no biénio 2014/2015, nem mesmo quais dos desembargadores teriam o nome submetido ao
Plenario do Tribunal Eleitoral para votagédo, que ocorreu em 14.10.2013.

4. Informa que qyando efetuada a requisigdo, sem qualquer indicagdo nominal, o subscritor desta Consulta e atual Presidente do Tribunal -
Desembargador Alvaro Manoel Rosindo Bourguignon, ainda no havia sido sequer escolhido para compor o Regional, e tampouco a Presidéncia.
Entretanto, coube ao atual Presidente a submeter o nome da servidora indicada pelo TJ ao Plenario do TRE, que referendou seu exercicio a
unanimidade.

5. Ao assumir suas fungdes no Tribunal Eleitoral, a servidora declarou a relagdo de cunhadio que mantém com o atual Presidente, fazendo surgir
indagagao quanto a encaixar-se ou nao no dbice acerca das relagdes de nepotismo ou na excegao da Resolugdo do CNJ.

A servidora, efetiva do TJES, exerce as mesmas atribuigdes do cargo de origem no TRE, sem ocupar cargo comissionado, fungao gratificada ou
vantagem financeira em decorréncia da cessao, e nao tem subordinagao direta ao Presidente, considerando que as fung¢des de taquigrafo estao
subordinadas a Coordenadoria das Sessdes e Apoio ao Pleno.

6. Ao final, solicita esclarecimento quanto ao alcance da interpretagédo a ser dada a expressao "servir subordinado ao magistrado ou servidor
determinante da incompatibilidade”.

Entendeu o llustre relator que a hipétese ndo caracteriza a pratica de nepotismo no ambito do TRE/ES, pois a servidora a) ndo exerce cargo de
provimento em comissao ou de fungéo gratificada, b) ndo esta subordinada a seu parente, Presidente do Tribunal; e c) foi requisitada anteriormente
a eleigao do hoje Presidente do Tribunal Regional Eleitoral.

Com a devida vénia ao entendimento do Relator, entendo que a situagédo apresentada configura a pratica de nepotismo.

O fato de o servidor exercer ou ndo cargo em comissao nao € um pressuposto objetivo para a configuragcdo do nepotismo. Conforme ja se
manifestou o Supremo Tribunal Federal (STF), a vedagdo ao que se denomina nepotismo decorre diretamente dos principios constitucionais
elencados do artigo 37 da Constituicao Federal. Nesse sentido, a existéncia de ato normativo dispondo acerca das hipdteses caracterizadoras
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de nepotismo no dmbito do Poder Judiciario (Resolugdo CNJ 7, de 18 de outubro de 2005) ndo obsta que a matéria seja apreciada em caso
concreto a luz desses principios.

Sobre o tema, destaco o seguinte precedente do STF, no qual se reconheceu a existéncia de nepotismo em cessao de servidora ocupante de
cargo efetivo, ainda que sem 6nus para o 6rgéao cessionario, para laborar em situagédo de subordinagao hierarquica a parente:

Mandado de seguranga. Ato do Conselho Nacional do Ministério Publico. Competéncia reconhecida para fiscalizar os principios que regem a
Administragado Publica, consagrados no art. 37, caput, da Constituicdo Federal. Cessao de servidor publico. Auséncia dos pressupostos legais
objetivos. Prevaléncia de interesse publico sobre o privado. Impropriedade do debate. Impossibilidade de dilagdo probatdria. Seguranga indeferida.

1. Competéncia do Conselho Nacional do Ministério Publico para promover a fiscalizagao dos principios constitucionais da Administragédo Publica,
consagrados no art. 37, caput, da Constituicdo Federal, entre eles o principio da moralidade, que rege a vedagao ao nepotismo.

2. E inexequivel a precisdo dos interesses publicos e privados envolvidos, ressalvando-se, ademais, a obrigatoriedade de o Poder Publico pautar
seus atos pelo respeito aos principios da administragdo publica, em especial, no caso dos autos, aos da legalidade e da impessoalidade (art.
37, caput, da CF/88).

3. A edicao de atos regulamentares ou vinculantes por autoridade competente para a orientagdo da atuagao dos demais 6rgéos ou entidades a ela
vinculados quanto a configuragdo do nepotismo no retira a possibilidade de, em cada caso concreto, proceder-se a avaliagao das circunstancias
aluz do art. 37, caput, da CF/88. 4. Seguranca indeferida.

(MS 31697, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 11/03/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-065 DIVULG 01-04-2014
PUBLIC 02-04-2014)

Superada a premissa de que o nepotismo pode ser caracterizado independentemente de vantagem financeira, tem-se que no caso concreto a
indicagao nominal da servidora para o TRE/ES deu-se ap6s a nomeacgao de seu parente para a Presidéncia do Tribunal. Extrai-se da inicial que o
Desembargador ALVARO MANOEL ROSINDO BOURGUIGNON foi eleito para a Presidéncia do Tribunal em 14 de outubro de 2013. A indicagéo
da servidora, por sua vez, no dia 27 de fevereiro de 2014.

Ademais, peco mais uma vez vénia ao relator para discordar de sua digressdo acerca da inexisténcia de subordinagéo hierarquica no caso.
Entendo que o exercicio da Presidéncia de Tribunal pressupde subordinagéo hierarquica em detrimento de qualquer servidor.

Ante o exposto, respondo a consulta afirmativamente para reconhecer que ha pratica de nepotismo quando a cessao de servidor do Tribunal de
Justica para o Tribunal Regional Eleitoral, ainda que sem 6nus ao Tribunal cessionario, recai sobre parentes que exercem cargo de provimento
efetivo com subordinagéo hierarquica.

E como voto.

Brasilia, data registrada no sistema.

Saulo Casali Bahia

Conselheiro
Autos: CONSULTA - 0006228-30.2014.2.00.0000
Requerente: ALVARO MANOEL ROSINDO BOURGUIGNON
Requerido: CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA - CNJ
EMENTA:

CONSULTA. TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO ESPIRITO SANTO. RESOLUGAO N° 07/2005/CNJ. AUSENCIA DE NEPOTISMO.
REQUISIGAO DE PARENTE SEM DESIGNAGAO PARA CARGO DE PROVIMENTO EM COMISSAO OU DE FUNGAO GRATIFICADA.

1. A hipétese versada refere-se a requisigéo de servidora ocupante do cargo efetivo de taquigrafo do quadro permanente do TJES para exercer
as mesmas fungdes no TREES sem qualquer vantagem financeira.

2. A excecéo prevista no § 1°, do art. 2°, da Resolugdo n° 7, do Conselho Nacional de Justica, resguarda a situagdo dos ocupantes dos cargos
de provimento efetivo das carreiras judiciarias admitidos por concurso publico.

3. Nao ha subordinagéo hierarquica entre a servidora e a autoridade que preside o Tribunal Eleitoral, nem designagao para provimento em
comissao ou de fungéo gratificada.

1. Consulta conhecida e respondida.

VOTO

1. Como relatado, a presente consulta acerca da aplicabilidade do artigo 2°, §1°, da Resolugdo CNJ n°® 7, ao caso concreto apresentado pela
Presidéncia do Tribunal Regional Eleitoral do Estado do Espirito Santo.

A respeito da nogao conceitual, convém transcrever excerto extraido do texto "o que é nepotismo?", publicado na pagina da internet do
Conselho Nacional de Justiga:

Nepotismo é o favorecimento dos vinculos de parentesco nas relagbes de trabalho ou emprego. As préticas de nepotismo substituem a avaliagdo
de mérito para o exercicio da fungéo publica pela valorizagédo de lagos de parentesco. Nepotismo é pratica que viola as garantias constitucionais
de impessoalidade administrativa, na medida em que estabelece privilégios em fun¢do de relagbes de parentesco e desconsidera a capacidade
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técnica para o exercicio do cargo publico. O fundamento das agbes de combate ao nepotismo é o fortalecimento da Republica e a resisténcia
a agbes de concentragao de poder que privatizam o espago publico.

2. Associada a politica de combate a pratica do nepotismo na Administragdo Publica, o Conselho Nacional de Justiga, enfrentando a questao,
editou a Resolugéo n.07, de 18/10/2005, que disciplina o exercicio de cargos, empregos e fungdes por parentes, conjuges e companheiros de
magistrados e de servidores investidos em cargos de diregdo e assessoramento, no ambito dos 6rgaos do Poder Judiciario.

No que interessa a discussao posta nesta Consulta, a referida Resolugao tem a seguinte redagao:

Art. 1° E vedada a prética de nepotismo no 4mbito de todos os 6rgdos do Poder Judiciério, sendo nulos os atos assim caracterizados.
Art. 2° Constituem praticas de nepotismo, dentre outras:

| - 0 exercicio de cargo de provimento em comissdo ou de fungéo gratificada, no &mbito da jurisdigdo de cada Tribunal ou Juizo, por cénjuge,
companheiro ou parente em linha reta, colateral ou por afinidade, até o terceiro grau, inclusive, dos respectivos membros ou juizes vinculados;

I - o0 exercicio, em Tribunais ou Juizos diversos, de cargos de provimento em comissao, ou de fungdes gratificadas, por conjuges, companheiros
ou parentes em linha reta, colateral ou por afinidade, até o terceiro grau, inclusive, de dois ou mais magistrados, ou de servidores investidos em
cargos de diregdo ou de assessoramento, em circunstancias que caracterizem ajuste para burlar a regra do inciso anterior mediante reciprocidade
nas nomeagobes ou designagles;

Il - o exercicio de cargo de provimento em comissdo ou de fungéo gratificada, no &mbito da jurisdigao de cada Tribunal ou Juizo, por cénjuge,
companheiro ou parente em linha reta, colateral ou por afinidade, até o terceiro grau, inclusive, de qualquer servidor investido em cargo de dire¢do
ou de assessoramento;

IV - a contratagdo por tempo determinado para atender a necessidade temporaria de excepcional interesse publico, de cénjuge, companheiro
ou parente em linha reta, colateral ou por afinidade, até o terceiro grau, inclusive, dos respectivos membros ou juizes vinculados, bem como de
qualquer servidor investido em cargo de dire¢gdo ou de assessoramento;

V - a contratagdo, em casos excepcionais de dispensa ou inexigibilidade de licitagdo, de pessoa juridica da qual sejam sécios cénjuge,
companheiro ou parente em linha reta ou colateral até o terceiro grau, inclusive, dos respectivos membros ou juizes vinculados, ou servidor
investido em cargo de direg¢do e de assessoramento.

§ 1 ° Ficam excepcionadas, nas hipéteses dos incisos I, Il e Il deste artigo, as nomeagbes ou designagdes de servidores ocupantes de cargo
de provimento efetivo das carreiras judiciarias, admitidos por concurso publico, observada a compatibilidade do grau de escolaridade do cargo
de origem, a qualificagdo profissional do servidor e a complexidade inerente ao cargo em comissao a ser exercido, vedada, em qualquer caso a
nomeacgéo ou designagao para servir subordinado ao magistrado ou servidor determinante da incompatibilidade

3. A hipétese versada na presente consulta refere-se a servidora ocupante de cargo efetivo no Tribunal de Justica do Estado do Espirito Santo e
requisitada ao Tribunal Regional Eleitoral do Espirito Santo sem ocupar cargo comissionado, fungao gratificada ou vantagem financeira .

A referida servidora possui relagao de cunhadio com o presidente do TRE (eleito para o cargo de dire¢éo do Tribunal em 14/10/2013), e exerce as
fungdes de taquigrafa na Segao de Taquigrafia, subordinada a Coordenadoria das Sessdes e Apoio ao Pleno da justica eleitoral, com ingresso
na justica eleitoral em data anterior ao do atual Presidente.

4. Conforme verificado no Regimento Interno da Secretaria do TREES, a servidora ndo guarda subordinagao direta com o presidente do TRE,
apenas indireta como todos os demais servidores do Tribunal. A rigor, a hipétese ndo seria de mera consulta, pois envolve situagdo concreta
referente a cunhada do hoje Presidente da Corte Eleitoral, mas de todo modo ha interesse geral na resposta a indagagao formulada.

5. Este Conselho, no PCA n ° 0005852-49.2011.2.00.0000, posicionou-se da seguinte forma:

A Resolugdo n° 7, de 18 de outubro de 2005, deste Conselho, prevé (art. 20, § 10)  afasta a caracterizacdo de nepotismo quando os
servidores exercam cargo de provimento efetivo, se observados os seguintes requisitos : a) compatibilidade do grau de escolaridade
do cargo de origem; b) compatibilidade da atividade que lhes seja afeta e a complexidade inerente ao cargo em comissdo a ser exercido; c)
qualificagdo profissional;, e d) auséncia de subordinagao hierarquica.

6. Das normas supratranscritas emerge com clareza que a circunstancia concreta nao caracteriza a pratica de nepotismo no ambito do Tribunal
de Regional Eleitoral do Espirito Santo, na medida que a servidora ndo exerce cargo de provimento em comissdo ou de fungao gratificada,
nem mesmo subordinagdo com o magistrado determinante de impedimento. Trata-se de servidora ocupante de cargo efetivo que foi requisitada
anteriormente a eleigado do hoje Presidente do Tribunal Regional Eleitoral.

7. Diante de tal quadro, entendendo que a situagéo ventilada nos autos nao caracteriza pratica de nepotismo e, por isso respondo positivamente
a Consulta formulada para considerar que a requisigao da servidora ocupante de cargo de provimento efetivo do quadro de pessoal do Tribunal
de Justica do Espirito Santo para exercer as mesmas fungdes no Tribunal Regional Eleitoral do Estado do Espirito Santo ndo caracteriza hipétese
de nepotismo, nos termos da Resolugao n. 07/2005 do Conselho Nacional de Justica.

8. E o voto.

Brasilia, 2015-05-12.

Conselheiro Relator
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| Diretoria Geral |

| Secretaria de Administragao |

| Secgdo de Gestdo de Contratos |
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EXTRATO DE TERMO DE COOPERAGAO TECNICA

Termo de Cooperagao Técnica n. 00 9 /2015, firmado entre o Conselho Nacional de Justica e a Advocacia-Geral da Unido . Processo
n. CNJ-ADM-201 4 /0 2055 . Objeto: aperfeicoar a representagéo judicial da Unido nas causas afetas a interesses do CNJ e de seus agentes
publicos, por parte da AGU; estabelecer formas de integragdo e colaboragédo entre os participes; prevenir e solucionar eventuais conflitos na
tutela dos interesses da Unido . Data da Assinatura: 13 de maio de 201 5. Vigéncia : 12 ( doze ) meses, a contar de sua assinatura, podendo ser
prorrogado automaticamente, até o limite de 60 (sessenta) meses , exceto se houver manifestacdo expressa em sentido contrario, nos termos
da lei. Signatarios : pelo CNJ, Ministro Enrique Ricardo Lewandowski - Presidente; pel a AGU , Ministro Luis Inacio Lucena Adams - Advogado-
Geral da Uniao .
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EXTRATO DE TERMO DE COOPERAGAO TECNICA

Termo de Cooperagao Técnican. 010/2015, firmado entre o Conselho Nacional de Justica e o Conselho Federal da Ordem dos Advogados
do Brasil. Processo n. CNJ-ADM- 2015/01049 . Objeto: difusdo e fomento das Audiéncias de Custddia, de modo a viabilizar a implementagao
e operacionalizagdo da apresentagdo pessoal de autuados(as) presos(as) em flagrante delito a autoridade judiciaria, em até 24 horas apos
sua prisdo, bem como das Centrais Integradas de Alternativas Penais, Centrais de Monitoracdo Eletronica e servigos correlatos com enfoque
restaurativo e social, aptos, em suma, a oferecer opgdes concretas e factiveis ao encarceramento provisério de pessoas. Data da Assinatura:
27 de abril de 2015. Vigéncia : 12 (doze) meses, a contar de sua ass inatura, podendo ser prorrogado, mediante expressa manifestagdo dos
participes , nos termos da lei. Signatarios : pelo CNJ, Ministro Enrique Ricard o Lewandowski - Presidente; pelo CFOAB, Marcus Vinicius Furtado
Coélho - Presidente.
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| Corregedoria |
Autos: CORREIGAO ORDINARIA - 0002113-29.2015.2.00.0000

Requerente: CORREGEDORIA NACIONAL DE JUSTICA

Requerido: TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 5° REGIAO - TRF5

PORTARIA N° 6, DE 12 DE MAIO DE 2015.

Determina a realizagao de correigao para verificagao do funcionamento do Setor de Precatérios vinculado ao Tribunal Regional
Federal da 5% Regidao

A CORREGEDORA NACIONAL DE JUSTIGA, no uso de suas atribuigdes legais e regimentais,

RESOLVE:

Art. 1° Instaurar correigdo no Setor de Precatdrios do Tribunal Regional Federal da 52 Regido.

Art. 2° Designar o dia 25 de maio de 2015, as 09h00min, para o inicio da correigdo, e o dia 29 de maio de 2015, para o encerramento.

Art. 3° Determinar que os trabalhos da correi¢do sejam realizados das 09h00min as 19h00min e que, no periodo dos trabalhos, a unidade
tenha pelo menos um servidor com conhecimento para prestar informagdes a equipe da correigdo, garantindo a efetividade dos trabalhos.

Art. 4° Esclarecer que durante a correigédo - ou em razao desta - os trabalhos forenses e/ou prazos processuais ndo serdo suspensos.

Art. 5° Determinar a Secretaria da Corregedoria Nacional de Justica que expeca oficios aos Excelentissimos Presidente e Corregedor-
Regional do Tribunal Regional Federal da 5% Regiéo, convidando suas Exceléncias para a correi¢do e, ainda, solicitando-lhes que:

| - providenciem a imediata publicacdo desta Portaria no Diario de Justiga Eletrdnico do Tribunal;
Il - disponibilizem local adequado para a abertura e instalagdo dos trabalhos, a partir das 09h00min do dia 25 de maio de 2015;

IIl ? providenciem sala com capacidade para ao menos trés (03) pessoas sentadas, na sede administrativa do Tribunal, com trés (03)
computadores, todos conectados a internet, scanner e impressora, a fim de que possam ser realizados os trabalhos de andlise dos documentos
e informagdes colhidos durante a correigao.

Art. 6° Determinar, ainda, a Secretaria da Corregedoria Nacional de Justica, que expeca oficios aos Excelentissimos Corregedor-Geral
do Conselho da Justigca Federal, Procurador-Geral da Republica, Presidente do Conselho Federal da OAB, Defensor Publico-Geral da Uniao,
Advogado-Geral da Unido e Presidente da Associagdo dos Juizes Federais do Brasil (Ajufe), convidando suas Exceléncias para, em havendo
interesse, acompanhar os trabalhos da correigéo.

Art. 7° Informar que a coordenagéo dos trabalhos de correigéo, por delegagao da Ministra Corregedora e com os poderes conferidos pelo
art. 55 do RICNJ, ficara a cargo do Juiz de Direito do Tribunal de Justica de Mato Grosso, José Luiz Leite Lindote.

Art. 8° Designar os servidores Fabio Alexandre Mendonga e Simone Aparecida Metello Taques de Sousa, do Tribunal de Justica do Mato
Grosso, para assessorarem o Juiz de Direito José Luiz Leite Lindote nos trabalhos.

Art. 9° Determinar a autuagdo deste expediente como correigdo, o qual devera tramitar sob segredo de justica.

Art. 10. Determinar a imediata disponibilizagdo desta Portaria no Diario de Justigca Eletrénico do Conselho Nacional de Justica.

Art. 11. Essa Portaria entra em vigor na data de sua publicagéo.

Ministra NANCY ANDRIGHI

Corregedora Nacional de Justica

22



Edicao n°® 85/2015 Brasilia - DF, sexta-feira, 15 de maio de 2015

PROVIMENTO N° 45, DE 13 DE MAIO DE 2015.

Revoga o Provimento 34 de 09/07/2013 e a Orientagdo 6 de 25/11/2013 e consolida as normas relativas a manutengao e escrituragao
dos Livros Diario Auxiliar, Visitas e Correigdes e Controle de Deposito Prévio pelos titulares de delegagdes e responsaveis interinos do servigo
extrajudicial de notas e registros publicos, e da outras providéncias.

A CORREGEDORA NACIONAL DE JUSTICA, Ministra NANCY ANDRIGHI, no uso de suas atribuigdes legais e constitucionais;

CONSIDERANDO o poder de fiscalizagao e normatizagao pelo Poder Judiciario segundo o disposto nos arts. 103-B, § 4°, | e I, e 236,
§ 1°, da Constituicdo Federal de 1988 e no art. 8°, X, do Regimento Interno do Conselho Nacional de Justica;

CONSIDERANDO a necessidade de aprimoramento e consolidagdo das normas relativas a escrituragdo dos livros administrativos
obrigatérios mantidos pelo delegatarios de servigos extrajudiciais, bem como por aqueles que a qualquer titulo respondam provisoriamente por
tais servigos;

CONSIDERANDO que a fiscalizagédo da prestagéo do servigo extrajudicial de notas e registros publicos abrange a verificagdo da regular
observancia das obrigacdes tributarias a que estéo sujeitos seus titulares e os responsaveis interinamente por delegagdes vagas, no que tange
ao langamento de valores que compdem as bases de calculo do Imposto de Renda (IR) e do Imposto Sobre Servigos (ISS), inclusive;

CONSIDERANDO ainda a obrigatoriedade de fiscalizagdo da regular observancia da limitagdo remuneratéria dos responsaveis
interinamente por delegacdes vagas de notas e de registros publicos;

RESOLVE:

Art. 1° Os servigos notariais e de registros publicos prestados mediante delegagdo do Poder Publico possuirdo os seguintes livros
administrativos, salvo aqueles previstos em lei especial:

a) Visitas e Correicoes;
b) Diario Auxiliar da Receita e da Despesa;
c) Controle de Depdsito Prévio, nos termos do art. 4° deste Provimento.

Art. 2° Os livros previstos neste Provimento serdo abertos, numerados, autenticados e encerrados pelo delegatario, podendo utilizar-se,
para esse fim, processo mecanico de autenticagdo previamente aprovado pela autoridade judiciaria competente na esfera estadual ou distrital.

Paragrafo unico. O termo de abertura devera conter o nimero do livro, o fim a que se destina, o niumero de folhas que contém, a
declaragao de que todas as suas folhas estéo rubricadas e o fecho, com data, nome do delegatario e assinatura.

Art. 3° Com excegao do Livro de Visitas e Correi¢des, a responsabilidade pela escrituragdo dos livros referidos neste provimento é de
responsabilidade direta do delegatario, ainda quando escriturado por um seu preposto.

Paragrafo unico. O Livro de Visitas e Correigdes sera escriturado pelas competentes autoridades judiciarias fiscalizadoras e contera
cem paginas, respondendo o delegatario pela guarda e integridade do conjunto de atos nele praticados.

Art. 4°. Os delegatarios de unidades cujos servigos admitam o depdsito prévio de emolumentos manterao livro préprio, especialmente
aberto para o controle das importancias recebidas a esse titulo, livro em que deverado indicar-se o numero do protocolo, a data do depésito e
o valor depositado, além da data de sua conversdo em emolumentos resultante da pratica do ato solicitado, ou, conforme o caso, da data da
devolugao do valor depositado, quando o ato n&o for praticado.

Paragrafo unico. Considerando a natureza dindmica do Livro de Controle de Depdsito Prévio, podera este ser escriturado apenas
eletronicamente, a critério do delegatario, livro esse que sera impresso sempre que a autoridade judiciaria competente assim o determinar, sem
prejuizo da manutengéo de copia atualizada em sistema de backup ou outro método habil para sua preservagao.

Art. 5° O Livro Diario Auxiliar observara o modelo usual para a forma contabil e tera suas folhas divididas em colunas para anotagéao
da data, da discriminacédo da receita e da despesa, além do valor respectivo, devendo, quando impresso em folhas soltas, encadernar-se tao
logo encerrado.
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Art. 6° A receita sera langada no Livro Diario Auxiliar separadamente, por especialidade, de forma individualizada, no dia da pratica do
ato, ainda que o delegatario ndo tenha recebido os emolumentos, devendo discriminar-se sucintamente, de modo a possibilitar-lhe identificagao
com a indicagao, quando existente, do numero do ato, ou do livro e da folha em que praticado, ou ainda o do protocolo.

§ 1° Para a finalidade prevista no caput deste artigo, considera-se como dia da pratica do ato o da lavratura e encerramento do ato
notarial, para o servigo de notas; o do registro, para os servigos de registros de imdveis, titulos e documentos e civil de pessoa juridica; o do
registro, para os atos ndo compensaveis do Registro Civil das Pessoas Naturais, e para seus atos gratuitos, o do momento do recebimento do
pagamento efetuado por fundo de reembolso de atos gratuitos e fundo de renda minima.

§ 2° Nos Estados em que o pagamento dos emolumentos para o servigo de protesto de titulo for diferido em virtude de previsao legal, sera
considerado como dia da pratica do ato o da lavratura do termo de cancelamento, o do acatamento do pedido de desisténcia e o do pagamento
do titulo, se outra data ndo decorrer de norma estadual especifica.

§3° Os langamentos relativos a receitas compreenderdo os emolumentos previstos no regimento de custas estadual ou distrital
exclusivamente na parte percebida como receita do préprio delegatario, em razédo dos atos efetivamente praticados, excluidas as quantias
recebidas em depdsito para a pratica futura de atos, os tributos recebidos a titulo de substituigao tributaria ou outro valor que constitua receita
devida diretamente ao Estado, ao Distrito Federal, ao Tribunal de Justiga, a outras entidades de direito, e aos fundos de renda minima e de
custeio de atos gratuitos, conforme previséo legal especifica.

Art.7° E vedada a pratica de cobranca parcial ou de ndo cobranga de emolumentos, ressalvadas as hipéteses de isengao, ndo incidéncia
ou diferimento previstas na legislagéo especifica.

Art.8° As despesas serdo langadas no dia em que se efetivarem e sempre deverdo resultar da prestagédo do servico delegado, sendo
passiveis de langamento no Livro Diario Auxiliar todas as relativas investimentos, custeio e pessoal, promovidas a critério do delegatario, dentre
outras:

a. locagdo de bens moéveis e imoéveis utilizados para a prestagédo do servigo, incluidos os destinados a guarda de livros, equipamentos
e restante do acervo da serventia;

b. contratacio de obras e servigos para a conservagao, ampliagcdo ou melhoria dos prédios utilizados para a prestagéo do servigo publico;
c. contratagdo de servigos, os terceirizados inclusive, de limpeza e de seguranga;

d. aquisicdo de moveis, utensilios, eletrodomésticos e equipamentos mantidos no local da prestagédo do servigo delegado, incluidos os
destinados ao entretenimento dos usuarios que aguardem a prestagéo do servigo e os de manutengéo de refeitorio;

e. aquisicao ou locagao de equipamentos (hardware), de programas (software) e de servigos de informatica, incluidos os de manutengao
prestados de forma terceirizada;

f. formagado e manutengéo de arquivo de seguranga;
g. aquisicao de materiais utilizados na prestagéo do servigo, incluidos os utilizados para a manutengéo das instalagdes da serventia;

h. plano individual ou coletivo de assisténcia médica e odontolégica contratado com entidade privada de saide em favor dos prepostos
e seus dependentes legais, assim como do titular da delegacdo e seus dependentes legais, caso se trate de plano coletivo em que também
incluidos os prepostos do delegatario;

i. despesas trabalhistas com prepostos, incluidos FGTS, vale alimentagao, vale transporte e quaisquer outros valores que lhes integrem a
remuneragao, além das contribui¢cdes previdenciarias devidas ao Instituto Nacional do Seguro Social - INSS ou ao érgdo previdenciario estadual;

j. custeio de cursos de aperfeigopamento técnico ou formagao juridica fornecidos aos prepostos ou em que regularmente inscrito o titular
da delegagéo, desde que voltados exclusivamente ao aprimoramento dos conhecimentos juridicos, ou, em relagdo aos prepostos, a melhoria
dos conhecimentos em sua area de atuagao;

k. o valor que for recolhido a titulo de Imposto Sobre Servico - ISS devido pela prestagdo do servigo extrajudicial, quando incidente sobre
os emolumentos percebidos pelo delegatario;

I. o valor de despesas com assessoria juridica para a prestagédo do servigo extrajudicial;
m. o valor de despesas com assessoria de engenharia para a regularizagao fundiaria e a retificagao de registro.

Paragrafo unico. Serdo arquivados na forma definida em lei ou em norma das Corregedorias Gerais da Justica dos Estados e do Distrito
Federal todos os comprovantes das despesas efetuadas, incluindo os de retenc¢édo do imposto de renda, pelo prazo minimo de cinco anos, salvo
quando houver expressa previsdo de prazo maior.

Art. 9°. Ao final de cada més serdo somadas, em separado, as receitas e as despesas da unidade de servigo extrajudicial, com a apuragao
do saldo liquido positivo ou negativo do periodo.

Art. 10 Ao final de cada exercicio sera feito o balango anual da unidade de servigo extrajudicial, com a indicagao da receita, da despesa
e do liquido més a més, e apuragao do saldo positivo ou negativo do periodo.

Art. 11 Anualmente, até o décimo dia util do més de fevereiro, o Livro Diario Auxiliar sera visado pela autoridade judiciaria competente,
que determinard, sendo o caso, as glosas necessarias, podendo, ainda, ordenar sua apresentacdo sempre que entender conveniente.
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Paragrafo unico. O requerimento de reexame da decisdo que determina exclusédo de langamento de despesa devera ser formulado no
prazo de recurso administrativo previsto na Lei de Organizagéo Judiciaria local ou, caso inexista, no prazo de 15 dias contados de sua ciéncia
pelo delegatario.

Art. 12 E facultativa a utilizaggo do Livro Diario Auxiliar também para fins de recolhimento do Imposto de Renda (IR), ressalvada nesta
hipoétese a obrigacédo de o delegatario indicar quais as despesas nao dedutiveis para essa ultima finalidade e também o saldo mensal especifico
para fins de imposto de renda.

Paragrafo unico. A mesma faculdade aplica-se para os fins de calculo de Imposto Sobre Servigos (ISS), hipétese em que devera ser
observada a legislagdo municipal.

Art.13 As normas impostas por este Provimento aos delegatarios de servigos notariais e registrais aplicam-se aos designados para
responder interinamente por serventias vagas, observadas as seguintes peculiaridades:

| - Os responsaveis interinamente por delegagdes vagas de notas e de registro langarao no Livro Diario Auxiliar o valor da renda liquida
excedente a 90,25% dos subsidios de Ministro do Supremo Tribunal Federal que depositarem a disposi¢ao do Tribunal de Justiga correspondente,
indicando a data do depdsito e a conta em que realizado, observadas as normas editadas para esse depésito pelo respectivo Tribunal.

Il - Ao responsavel interinamente por delegagéo vaga é defeso contratar novos prepostos, aumentar salarios dos prepostos ja existentes
na unidade, ou contratar novas locagdes de bens moveis ou imdveis, de equipamentos ou de servigos, que possam onerar a renda da unidade
vaga de modo continuado, sem a prévia autorizagado do Tribunal a que estiver afeta a unidade do servigo.

lll - Todos os investimentos que comprometam a renda da unidade vaga deverao ser objeto de projeto a ser encaminhado para a aprovagao
do Tribunal de Justica competente.

IV - Respeitado o disposto no inciso anterior, para apuragao do valor excedente a 90,25% dos subsidios de Ministro do Supremo Tribunal
Federal, deve abater-se, como despesas do responsavel interinamente pela unidade vaga, as previstas no art. 8° deste Provimento.

V - Nos prazos previstos no art. 2° do Provimento n. 24/2012 desta Corregedoria Nacional de Justiga, os responsaveis interinamente
pelas unidades vagas langardo no sistema "Justica Aberta", em campos especificos criados para essa finalidade, os valores que, nos termos do
paragrafo anterior, depositarem mensalmente na conta indicada pelo respectivo Tribunal de Justica.

Art. 14. Sera disciplinado por norma editada pela competente Corregedoria Geral da Justica local:

a) o controle dos recolhimentos relativos a taxa de fiscalizagéo, ao selo ou a outro valor que constituir receita devida ao Estado, ao Distrito
Federal, ao Tribunal de Justiga, ao Municipio, a outras entidades de direito, e aos fundos de renda minima e de custeio de atos gratuitos;

b) o dia da pratica do ato notarial ou registral, quanto aos servigos de Registro de Distribuicdo e de Registro de Contratos Maritimos,
eventualmente existentes.

Art. 15 Este Provimento nao revoga, no que forem compativeis, as normas editadas pelas Corregedorias Gerais da Justica e pelos Juizes
Corregedores, ou Juizes competentes na forma da organizagao local, relativas a escrituragédo de Livro Diario, Livro Diario Auxiliar ou Livro Contabil.

Art. 16 As Corregedorias Gerais da Justica deverdo dar ciéncia deste Provimento aos Juizes Corregedores ou Juizes que na forma da
organizagao local forem competentes para a fiscalizagao dos servigos extrajudiciais de notas e de registro, e aos responsaveis pelas unidades
do servigo extrajudicial de notas e de registro.

Art. 17 Este Provimento entrara em vigor em 30 dias contados de sua publicagéo, revogando-se o Provimento n. 34/2013 e Orientacao
6/2013 desta Corregedoria Nacional de Justica.

Brasilia, 13 de maio de 2015.

Ministra NANCY ANDRIGHI

Corregedoria Nacional de Justica
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